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jo_her Spergsmaal om en moralsk Mis-
billigelse, -ikke om. en fysisk: Fare;: som
skal undgaas. Der kan derfor ikke . veere

Tale om en paatrengende Nedvendighed,

som dog maa forudsemttes at veere til Stede
med Hensyn til de Bestemmelser, der
skulle optages i denne Lov; der er-jo ikke
Spergsmaal  om at optage alle de Straffe-
paabud, der kunne vwere egnede- til at
skaffe .den krenkede moralske Folelse Fyl-

destggrelse. En paatrengende Grund kan

der abstrakt taget heller ikkesiges at veere for
Indfgrelsen- af de Formildelser, som .det
neweste Kapitel hjemler i-visse Tilfeelde, eller
for de betingede Straffedomme. Som den
hgjteerede Justitsminister bemerkede, have
vi jo allerede den kongelige Benaadnings-
ret: Hvis der er Trang ¢il Formildelser,
kunne: de derfor fyldestgores ad  denne
Vej. Ganske vist stemmer det jo ‘baade
med Lovgivningens Principper og med hele
Benaadningsinstituttets Grund, at saadanne
Pormildelser kun skulle indtrede i Und-
tagelsestilfeelde, men vi have jo haftmange
Blksempler paa, at ‘man har maattet rette
paa uheldige Straffebestemmelser ad Be-
naadningsvejen, lenge for - man skred til
direkte -at forandre -dem. Dette.er ubel-
digt — .det indrommer jeg — det er me-
get - bedre, at Benaadningsinstituttet ind-
skreenkes til det Omraade, hvor det natur-
ligst herer hjemme, nemlig til Undtagelses-
tilfeeldene, men -en paatrengende Grund
kan - der .ikke-siges at veere til at indfgre
Poranstaltninger, som kunne vere gnske-
lige som Regulatorer, men ikke af anden
Grund. - R

-+ - Hndelig skal jeg med Hensyn til For-
hgjelsen -af den kriminelle Lavalder be-
merke, at det paatrengende nedvendige
jo-ikke er, at faa den negative Bestem-
melse indfert, som ievrigt kan veere meget
rigtig, at Bern under 14 Aar ikke skulle
straffes, men det paatrengende er det
positive: Hvad skulle vi da gore med dem?
Til Besvarelsen heraf giver [Lovforslaget
kun et meget uveesentligt Bidrag, idet det
indskreenker. sig til ‘at fjerne den Hindring,
som: kan' ligge 1 Forseldrenes Myndighed.
Jeg -indrgmmer; det er. et Hortrin -ved
Lioven; men: i gvrigt gaar. Lovforslaget
ikke ind paa de Vanskeligheder, som tid-
ligere Regeringer og Kommissionen for van-
rggtede Bern har paapeget, nemlig Opret-
telsen af Bgrnehjem eller Opdragelsesan-
stalter, forsynede med de forngdne Rev-
-selsesmidler, til hvilke vedkommende Bern
kunne sendes ‘hen.. De to ®ldre Forslag
vedrgrende dette Forhold gik netop ud fra,
at man: maatie wente med Horhgjelse .af
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den kriminelle Lavalder, indtil man havde
de. positive Foranstaltninger i:Orden, for
ikke ‘at-komme #il at - staa paa bar- Bund.
Her ggr dette Lovforslag saare lidet, saa
at vi komme il at staa :over:for den.Mu-
lighed, at der intet vil kunne ggres yed
saadanne .Bern, og det turde vel nok vaere
et- Resultat, som er lidet. stemmende  med
Retssikkerheden, “og som neeppe kan: siges
at veere paatreengende nedvendigt. . ..

Nogle af de Bestemmelser, som :ere
komne ind .i Forslaget ved Folketingets
Initiativ, ere -gode, men jeg swmtter ikke
saa. megen Pris paa dem, at. jeg .uden

| Forberedelse og regelmassig Forhandling
 an gnske dem vedtagne. .Jeg havde .for

mit Vedkommende meget hellere . set, .om

Lovforslaget havde indskrenket sig til de

Punkter, som det oprindelige Regeringsfor-
slag havde medtaget, og det selv .om man
med Hensyn til et Hovedpunkt - maatte
komme til et andet Resultat end det,  jeg
billiger. Nu. foreligger imidlertid .Sagen

'saaledes, at vi ere mnedte til at overveje
 hele Lovforslaget, bortset fra, om- det i
 Virkeligheden kan
' Paastand, - at det er en paat@ngende.Sag,
"det drejer sig om. Jeg skal da bemserke,

sgge Ly under-den

at den Omstendighed, at man saaledes er.
gaaet forhastet til Veerks; har givet Loy-

 forslaget. et umiskendeligt Preeg.  Jeg tror,

at en sagkyndig Provelse af, jeg tor nmsten
sige hver enkelt Paragraf, vil vise, at.den

er-meget mangelfuld, og der er her Tale

om Mangler, der ikke blot ere af formel
Natur, men som ere egnede til at bringe

.Forvirring og ‘Konfusion i vor Straffelov-

givning i det hele taget. Det.vil jo ikke veore
hensigtsmeessigt her ved forste Behandling at
gennemgaa og paavise detie i alle:- Hnkelt-
heder, det wvilde ogsaa blive meget. trmt-
tende, men nogle Hovedpunkter. maa jeg
dog bergre. Jeg mener for det ferste, at
vi ngdvendigvis maa have en Bestemmelse
med Slutningsudtalelsen
gasende ud paa, ab den almindelige bor-
gerlige Straffelovs almindelige Regler, alt
det, som teknisk herer til den almindelige
Del, - altsaa Straffelovens Kapitler 1—8 og
Kapitel: 31, -ogsaa.-have . Gyldighed. ;paa
denne Lovs -Omraade, for: saa -vidt det
ikke er:uforeneligt med Lovens .eget Ind-
hold. Jeg ved, at det er Meningen; men
hvis det ikke bliver udtrykkelig udtalt,;vil
det rimeligvis ikke blive antaget, ~thi:det
maa ikke glemmes; :at- disse Bestemmelser
i den almindelige borgerlige Straffeloy kun
gwlde «denne. . Hyis man vil overfare dem
paa et Filleg. til Straffeloven. eller paa
Andringer i .denne, som .bag efter -ved-



