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Medlem for 2den Kreds i de Betragtninger,
han desangaaende fremsatte, og det fore-
kommer mig, at Forslaget paa - dette Punkt
burde endres.
slutte mig til det @rede Medlems Bekla-
gelse -over, at man har strgget Stempel-

frihed for Policekontrakter, men derved er

der vel nu intet at gore.

Indenrigsministeren (Enevold Soren-
sen): Jeg takker de erede Medlemmer,
som nu have haft Ordet, for deres Tilslut-
ning til Lovforslaget.  Deres Udtalelser
give al god Grund til at vente, at vi i
denne Samling naa til Ende med det Ax-
bejde, der i de sidste 4 Aar har veeret ud-
fort for at faa gennemfert en Liov om
Livsforsikringsvirksomhed. Det wrede 4de
Medlem for 2den Kreds (P. G. C. Jensen)

beklagede, at der ikke gaves Stempelfrihed’

for de danske Selskabers Policer. Men
hvad betyder i Virkeligheden en saadan
Stempelfrihed som den, dette Ting i Fjor
vedtog; hvad betyder den for Selskaberne
og hvad betyder den for de forsikrede, for
dem, der skulde have Gavn og Udbytte af
en saadan Skattefrafaldelse? Som det
blev oplyst i Fjor, kan man regne Stemplet
for Policen til ca. 1 pCt. af det forste

' Aars Indbetaling, det vil altsaa sige, at

den Mand, der tegner en Livsforsikring,
efter hvilken han fremtidig skal betale til
en Anstalt 100 Kr. om Aaret, skal en Gang
i sit Liv betale en Stempelafgift af 1 Kr.,
og er der Tale om en dobbelt saa stor
Forsikring, altsaa en aarlig Afgift af 200
Kr., bliver -det 2 Kr. en Gang for alle.
Selskaberne selv faa jo intet heraf, det
bliver ikke Liettelse for dem, men det bli-
ver en Skattelettelse, der forsvinder ud til
de  enkelte for‘sikreée’, til store og smaa
blandt disse. At dette nu skulde betyde
noget for de indenlandske Selskaber i
disses  Konkurrence med de udenlandske
Selskaber, forstaar jeg ikke.

fra et indenlandsk og et udenlandsk Sel-

skab, kan dette Hensyn, at den paagel-

dende en Gang i sit Liv kan spare 1 eller
2 Kr. ved at gaa til det danske Selskab,
absolut ikke veere afgerende for hans Valg.
Og jeg tror vedblivende, at det vilde have
sine Konsekvenser.  Brandforsikringssel-
skaberne ville med samme Ret kunne sige:
Hvorfor skulle de forsikrede hos os hetale
Stempel af deres Policer? Og det viser
sig jo ogsaa, at det er som en Konse-

kvens, at man nu krever denne Stempel- |-

frihed, idet man paaberaaber sig, at da
Anstalten i sin Tid — ved Loven af 1872
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Endelig kan jeg ogsaa.

Naar en|
Mand staar og skal velge mellem Tilbud
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- har faaet denne Stempelfrihed, bgr den
udstraekkes til de andre Selskaber. - Ind-
fore vi det, ville de samme Krav lyde stwer-
kere og stwmrkere fra andre Forsikrings-
selskaber. Og den hele Lettelse betyder saa

-grumme lidt. Staten skulde frafalde en Skat

og opgive en Indtegt, en stadig voksende
Indtegt, og lade den forsvinde bort i
smaa ubetydelige Belgh til mange forskel-
lige Mennesker, hvor den i de fleste Til-
faelde ingen Betydning vil have. Dernzst
mener jeg, at der er noget vist inkonse-
kvent 1, at man vil vedtage dette paa
denne Liov, som jo har til Princip, at alle
Udgifterne ved Tilsynet med Selskaberne -
skulle betales af Selskaberne selv og altsaa
ikke falde Statskassen til Last. Som Hglge
deraf legger man en Afgift paa 2/, pro
Mille paa de enkelte Selskaber, men hvis
man nu samtidig siger, at saa skal Stats-
kassen opgive en Indtwegt, den har haft og
har af Livsforsikringsvirksomheden, er det
i Virkeligheden ad en Omvej alligevel  at
logge Udgifterne ved Loven over paa
Statskassen, skent Meningen er, at Sel-
skaberne skulle bere dem. Hvad angaar
den hgjeste Forsikring, et Selskab kan
tegne uden Genforsikring, et Spergsmaal,
der blev omtalt saavel af det esrede 4de
Medlem for 2den Kreds (P. G. C. Jensen)
som af det srede 1lste Medlem for 8de Kreds
(Dalsgaard), skal jeg erkende, at der her
ikke er fuld Overensstemmelse mellem Be-
stemmelserne for Livsforsikringsaktieselska-~
ber og gensidige Livsforsikringsselskaber.
Imidlertid, da der jo dog nu ved den sidste
Andring, der blev foretagen ved 3die Be--
handling i det andet Ting, er stillet en
bestemt Grense for Sterrelsen af det gen-
sidige Selskabs hele tegnede Gtarantikapital,
tror jeg ikke, at dette Spergsmaal, der dog
kun vilde trede frem i ganske enkelte og
seerlige Tilfelde, kan have nogen veesentlig
Betydning eller en Betydning, der steerkt
skulde kunne paakreve en Aindring, naar
saadanne 1 gvrigt ikke anses ngdvendige.

Da ikke flere forlangte Ordet, sluttedes
Forhandlingen. . ,

Lovforslagets: Overgang til 2den Be-
handling ~ v

vedtoges uden Afstemning.

Formanden: Der er ikke mere paa
Dagsordenen. : '
Under Mgdet har jeg -fra Folketingets
Formand modtaget Meddelelse om, at For-
slag til Lov om Foranstaltninger til dgv-



