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paalagt i offentlig Interesse, men dette dog
efter Dokumentets Indhold maa antages
at have veret Meningen.“ '

De tre sidste Andringsforslag ere kun
af sproglig Natur. I Henhold hertil skal
jeg tillade mig at anbefaledisse Andrings-
forslag og selve Lovforslaget til det hgje
Tings Velyillie. L o

Sveistrup : Jeg er i den lidet behage-
lige og lidet taknemmelige Stilling at ind-
tage et Swmrstandpunkt inden for Udvalget,
idet jeg 'ikke har kunnet fgle mig beroli-
get ved de Andringsforslag, Udvalget har
stillet. Min Tanke er den samme, som
ligger til Grund for Udvalgets Aindringer,
nemlig, at man ikke skal aabne Adgangen
ved denne Lov til at faa Servitutter ud-
slettede af Pantebogen, uden at man sam-
tidig udelukker, at denne Lov kunde be-
nyttes til at faa saadanne Servitutter ud-
slettede, hvis Bestasen har Interesse enten
for det offentlige eller Naboejeren, mens
Forholdet maaske samtidig er dette, at
ifglge den hidtilveerende Ret er det tvivl-
somt, om disse, henholdsvis det offentlige
og Naboejendommen, kunne optrede som
paataleberettigede i Anledning af Servi-
tutten. I disse Tilfeelde er den Omsteen-
dighed, at Servitutten - henstaar uudslettet
i Pantebogen,' i Ojeblikket den eneste Be-
skyttelse for Servituttens Bestaaen, og man
bor efter min Mening ikke tage denne Be-
. skyttelse bort uden ‘at sewtte en anden
maaske fyldigere Beskyitelse i Stedet. Det
har naturligvis sine Vanskeligheder at give
Lovregler om den Slags private Formue-
forhold, men jeg kan ikke skenne rettere, |
end at det maatte kunne ske. Imidlertid har
Udvalget ikke haft -lang Tid il at over-
veje denne Sag, og jeg har personlig kun
haft vinge Lejlighed til' at deltage 1 Mg-!
derne, og jeg maa derfor sige, at saaledes
som Loviorslaget kommer til at foreligge.
med Udvalgets Andringsforslag, har jeg i
Sinde at stemme mod det. -

Ordforeren (Svend Hogsbro): Jeg
skal kun, i Anledning af de Bemerknin-.
ger, som nu faldt fra et enkelt Medlem af
Udvalget, sige, at de Tanker, for hvilke
han var Talsmand, ogsaa neres i alt Fald
i noegen Grad af andre Medlemmer af Ud-.
~ valget; ogsaa andre end han kunde have
gnsket at gaa videre i Retning af Beskyt-
telse for bestaaendé Servitutter, ogsaa hvor
det er private, der ereinteresserede. Naar
vi dog 1kke have turdet give os disse vore
@nsker og Tanker i Vold, er det, fordi vi
ikke have villet standse Lovforslaget eller

af Mortifikationsdom paa Servitutter m.m. 5 584
legge Hindringer i Vejen for, at det kan
blive til Lov i indeveerende Samling. Det
vil da veere Fremtiden forbeholdt og ogsaa
vi forbeholde os at tage disse Onsker op
til nwermere Overvejelse og eventuelt
senere give dem Udtryk i Loviforslag.

Sveistrup: Jeg kan jo for saa vidt veere
glad - over, at den eerede Ordfgrer deler
mine Grundsynspunkter, men jeg maa da
beklage, at disse. ikke tilstreekkeligt ere
komne til Orde i ZEndringsforslaget under
Nr.-1. ~-Naar ‘vi give denne Lov fra os,
tror jeg, at det vil veere forgeeves, at man
bagefter kommer tilbage til dette Fmne;
det vigtigste i denne Liov er heller ikke at
udslette Servitutter, om hvilke det " er
givet, at der ikke er et Menneske i Ver-
den, der har Interesse for dem. Det kan
veere bekvemt, hensigtsmessigt, ‘men det
vigtigste er, at der aabnes Adgang til Ud-
slettelse af Servitutter, som Folk virkelig -
have Interesse i. Jeg vil imidlertid haabe,
at denne Udtalelse af den serede Ordfgrer
kan faa nogen Indflydelse paa, hvorledes
Domstolene 1 Fremtiden se paa Forholdene.

Justitsministeren (Alberti): Jeg kan
tiltreede alle de stillede Aindringsforslag.
Den Tanke, der ligger til Grund for An-
dringsforslag under Nr. 1, nemlig, at man
skal “sikre sig imod, at Servitutter blive
udslettede med Urette, kan jeg tiltreede.
Jeg kan tmnke mig forskellige Former,
hyvorunder man kan sikre sig dette, men
dette er nu den Form, Udvalget har fore-
slaaet. ZBEndringsforslag under Nr. 2 kan
jeg ligeledes tiltreede, 1det det ikke gaar
videre end til at tillade Kommunalbesty-
relsen at fungere som Procesveerge for det
offentlige 1 saadanne Tilfezelde, hvor en Ser-
vitut er paalagt eller maa antages
paalagt i det offentliges Interesse, uden at
der er nmvnt en offentlig Myndighed, som
skal varetage den. Derimod mener jeg
ikke, det er rigtigt at gaa videre. Jeg er
ikke enig med det eerede Medlem for Vi-
borg (Sveistrup).. For at kunne opretholde
en Servitut er det ikke nok, at man har
Interesse af -Opretholdelsen, man skal og-
saa have en Ret, og om der haves en saa-
dan Ret, afgeres efter Indholdet af Doku-
mentet. : :

Krabbe: Da der fremkom Udtalelser
om tilbageholdte Onsker i Udvalget med
Hensyn til dette ZAndringsforslag, vil jeg
ikke undlade- at sige som den, der neer-
mest har affattet Andringsforslaget, at jeg
har ikke noget tilbageholdt @nske ud over



