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forslag, der  indfsrte Forbedringer paa
mange Omraader uden at indfsre’ noget
daarligt til' Gengseld. Hvis man saa vilde
‘sige: Det’ blev ‘maaske ikke Lov, saa sva-
rer jeg: Det danske Folketing er ikke
Skyld deri, det bliver de andre Faktorer,
vi''have' gjort alt for det, vi kunde. Det
hayde - veret: lettere: at ‘tale ‘om denne
‘Prygleparagraf, som findes i § 2, hvis den
var kommen - fra anden Side. Men: hvor

den’ end kommeér = fra, “maa vi tale imod
“deny, thi“vi, for hvem det staar som et stort,

Tilbageskridt, maa tale imod det. Det er
ikke- en Bagatel, som nogle sige, det er et
‘stort Principspergsmaal, et vieldig stort
" Principspergsmaal, ‘og derfor maa vi, som
se  saaledés paa Sagen, have Lov til at-ad-
vare ithod ‘at ‘gere dette efter min Mening
absolut uheldige Skridt. - i
v Hvad er det, man vil gore her? Det,
der” skal *ggres, - er forst' og fremmest at
véerge' Samfundet. Nu' tror jeg ganske i
Almindelighed, at’ der ikke ‘er nogen Ngd
paa Ferde, som der raabes saa-meget om.

‘Den’ Nervositet, den Angstelse, der er|

“kommen op ude blandt Folk, var maaske
‘en Folge af Hjorthgj-Mordet, hvor en Pige
-ved hgj lys Dag blev myrdet, uden at'Mor-
deren blev funden. En saadan ‘Begiven-
‘hed - vaekker naturligvis Opsigt. . Og kort
efter forefaldt @rsted-Mordet, lvor et ab-
normt, ‘halvgalt Menneske forgvede enlig-
nende Gerning. “Men dissé to Forbrydelser
komme' "jo ‘ikke ind under Lovforslaget.
“Og for' gvrigt vil jeg protestere-imod, at

man ude paa Landet, f Eks: i min Egn, |

kan sige, ‘at den‘Slags Overfald paa sages-
" los Person er¢ i Tiltagende. De " ere tveort-
‘imod " absolut i Aftagende. Sperg ‘gamle
‘Folk, som' gaa fra Gaard til Gaard eller
fra By til By. ‘I tidligere Tid var- der
"baadé den ene og den anden By, som de
ikke turde gaa igennem om Aftenen, fordi
‘de ‘enten risikerede ‘at faa en'Sten i Hove-
det eller at' blive slaaede. Det er ikke
“saaledes ‘nu. I Virkeligheden ere vi nu
naaede til “en mere fremskreden Kultur,
‘saa at der nu ikke er neer saa mange
‘Overfald somi for. S e
' Er det imidlertid” saaledes, som'der
“bliver sagt, at der maa ggres noget, siger
jeg, at det, Som Samfundet da kan krave,
“er, at det bliver sikret paa den Maade, at
‘de Folk, som forstyrre Fréden, blive speer-

rede inde, og jo lengere man kan spewmrre
dem inde, desto sikrere er man paa, at
Freden bliver bevaret. ~Men, ‘siger Mini-
steren: Det kan ikke nytte at speerre dem

‘inde, selv-om det er paa Livstid, det var
bedre at give dem nogle Klg: Af hvilken

Grund skulle' de have Klg? Er'det, for

‘at det’ skal ' virke - afskrekkende over for

dem selv og andre? Dertil er jo at sige,

-at-den ‘Mand, som sidder paaLivstid, be-
hover man ikke at afskraekke. Prygle-

straffen skulde altsaa indferes for at virke

‘afskrekkende paa de ‘andre. Men' hvis det
virkelig ‘virker afskreekkende at slaa For-

brydere, ‘mas det jo ogsaa kunne virke af-

‘skrsekkende i en Mengde andre Forhold.

Jeg synes nu,at den Hypotese, som er
opstillet, ‘at Bgllerne ere -saa bange for
Klg, hvorfor denne Straf skulde virke seer-
lig afskrekkende over for dem, - er' psyko-
logisk set en ganske umulig: Tanke. Jeg

‘har hegrt Herregaardskarle sige: Slaa bare
veek paa inig, der er ikke et Sted paa min

Krop, hvor ‘der’ ikke er-slaaet for. Jeg
tror ikke, at Prygl”virker afskreekkende

‘over’ for den Slags Folk. “Men hvis man

mener, at Pryglestraffen virker afskrack-

kende over for de paagxldende Forbrydere,

maa den jo virke lige saa afskreekkende
nied Hensyn til' andre Forbrydelser, f. Eks.
Tyveri, Falsk, Bedrageri ‘og lignende, og

'saa kunde denne Straf lige saa godt an-
-vendes der. - Nej, som Afskrakkelsesmiddel
‘due Prygl aldeles ikke, dertil er denne Straf

aldeles ubrugelig. E _ ‘
© Man har saa sagt, at Samfundet skal
heevne Forbrydelsen, og man har i denne

Forbindelse talt om Kultur og Kristendom..

Men Hewmvntanken er en absolut ‘ukristelig
Tanke, Hamvntanken har dldrig nogen Sinde

‘veeret af det gode. Denne Hamvntanke har

man anerkendt langt tilbage i Tiden, man
er kommen bort, fra 'den, og underligt
skulde det:veere, o vi nu skulde komme
dertil, at den Mand, som har voldt en an:
den Pine, skal selv' pines. Denne Tanke
kommer aldrig til at gere noget godf, og
jeg haaber, at de¢ Herrér, som repreesen-
tere Kristendommen, ville staa op og prote-
stere. ~ Jeg ‘protesterer imod, ~at denne
Tanke er kristelig. ‘Jeg synes, det er no-
get unaturligt, ' at man her herer, at'det
#rede Medlem for Afbeltoft kNeergaard)
og flere andre skullé sige, at Kristendom-
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