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retslige Norvetninger og forvaltende skal
foregaa, foreslaaet, at Tinget vender. til-
bage til, hvad vi vedtoge forrige Gang.

- Jeg kommer da til det sidste af de
fem Hovedpunkter, jeg n®vnede, og hvorom
jeg sagde, at Maalet var at befri de rets-
kyndige Dommere for visse Fristelser, som
den bestaasende Lovgivning udsstter dem
for. Jeg kan her ikke lade vaere at gen-
tage en DBetragtning, som "jeg tror har
Verdi. Den bestaaende Bgdelovgivning er
i Virkeligheden en Fristelse for Dommeren.
T Almindelighed ere de stprste Fristelser
ikke, som mange tro, de materielle, men
det er paa en Maade snarere de ideelle,
nemlig Sympatifristelsen i dens forskellige
Skikkelser. Dette, at man feler en levende
Sympati for en Ting, er en stor Hristelse
.ved en Meningstilkendegivelse. HEn Dom-
mer skal jo tilkendegive sin Mening ud fra
Retferdighedsgrundssetninger og pas Grund-

lag af Loven i det foreliggende Tilfwlde.

Skal der her tales om en Fristelse for
ham, er det denne, at han har en Sym-
patiinteresse i Afgerelsen, og 1 saa Hen-
seende er det givet, at det er en Fristelse
“for en Dommer at tilvejebringe saa mange
Beder som muligt til en Kasse, som han
foler levende Interesse for. Den bestaaende
Lovgivning legger utvivisomt denne Fri-
stelse 1 rigt Maal for Dommeren. Jog til-
raader meget, at Folketinget derfor bliver
ved den Bestemmelse, som vi tilraadede,
og som Tinget vedtog ved forrige Behand-
ling, den nemlig, at alle Bpder uden nogen
Undtagelse gaa til Statskassen. Denne
Bestemmelse har Landstinget givet den
meget steerke Indskresnkning: ,naar ikke
anderledes bestemmes®, og med den Ind-
skreenkning bliver den kun ldet veerd.
Jeg tror, at vi paa dette Punkt, som
sagt, skulle vende tilbage til det tidligere,
og Jeg nwvner det som et af de meget
- vigtige Punkter. :
Neest efter disse fem Punkter er der
- adskillige andre, men af dem er der kun
‘nogle faa, jeg vil bergre. - De ere ganske
vist vigtige, men ikke af en saadan prin-
cipiel Betydning, at jeg vil sige, at de
‘nogen Sinde kunde blive en Hovedanstgds-
sten. Herst skal jeg da anfpre, at man i
Landstinget har foretrukket, fremfor at
gore Landsretterne sagkyndige i Se- og
Handelsretssager, at beholde Sp- og Han-
delsretten og give den en nogetudvidet Kom-
petence. Folketinget vedtog det forste, nemlig
-at Landsretierne kunde blive sagkyndige,
og Udvalget- indstiller det samme. Indstil-
lingen derom er den, som findes til § 1, men
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jeg bemarker med det samme, atnaar Aln-
dringsforslaget under Nr. 1 paa Listen
vedtages, vil der vere nogle Rettelser at
foretage, hvorved Ordene ,Sg- og Handels-
retten“ udgaa. Det er 1 § 125, forste
Stykke, Linie 3, § 694, forste Stykke,
Linie 3, 4 og 5, & 695, forste Stykke,
892, “forste Stykke, Linie 2,
§ 934, forste Stykke, Linie 1, § 935, forste
gtykke, Linie 1, § 957, farste Stykke, Linie
3, § 959, andet Stykke, Linie 1 og § 971,
tredie Stykke, Linte 1. — Fremdeles kan
jeg som et betydeligt Punkt, men dog som
et Punkt, detikke vil have stgrre Vanskelig-
hed at komme over, neevne Spgrgsmaalet
om Politibetjentenes Tal. 1 Forbindelse
med Sg- og Handelsretten maa jeg dog

‘ogsaa nwevne, at vi indferte Sagkyndighed

ogsaa i Hojesteret, baade i Sg- og Handels-
retssager og 1 tekniske Sager, men at
Landstinget har foretrukket ikke at gaa
dertil.  Hvad angaar Politibetjentenes An-
tal, er den - vesentlige Forskel mellem
Landstingets og Folketingets - Affattelse
den, at i de ferste 5 Aar, for hvilke man
har overladt Justitsministeren at fastseette
Antallet, fastslaar Folketinget kun et Malks-
imum, som ikke maa overskrides, medens
Landstinget angiver et bestemt Antal.
Resultatet bliver sikkert, at efter Lands-
tingets Affattelse vil der blive et betydelig
sterre Antal Politibetjente i Landet end
efter Folketingets Affattelse. — Der er endnu
en stgrre’ Raekke mindre veesentlige Ain-
dringer, men angaaende disse vil jeg hen-
vise til Listen og skal ikke nsermere om-
tale dem her,

Af nogle wrede Medlemmer uden for
Udvalget er der fremsat nogle Alndrings-
forslag, med Hensyn il hvilke. jeg skal
bemsrke, at de have veweret tagne under

forelgbig Realitetsovervejelse i Udvalget,

men Udvalget har — saaledes som det har
sagt i den afgivne Betenkning — sat sig
som Regel, at det ikke her vil indfore
noget nyt i denne store, omfattende Sag,
men at det kun vil besk®ftige sig med,
hvad der er Folketinget og Landstinget
imellem efter de foreliggende Affattelser,
og vi have fulgt denne Regel ved ikke nu
at tage noget op til denne Behandling af,
hvad de wrede Medlemmer have foreslaaet.
Om selve Forslagene skal jeg ikke udtale
mig, for jeg har hert en af de eerede For-
slagsstillere udtale sig derom. Jeg kan
indskreenke mig til disse Bemerkninger og
haaber derefter, at vi skulle hgre nogle
Ord fra min wmrede Kollega i Ordierer-
skabet. '



