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saaledes mtet Svar af den hﬂ]taerede Kul-
tusminister paa min Anke over, at man i
Valby havde slettet en Mand af de k1rke-
lige - Valglister,. skent man ikke ved, omj
han er en Kwtter, og selv om han skuldei
veere dette, er dette Keotteri jo af samme|
Art, som en Preest i Folkekirken for nyhg
voffenthg har gjort sig skyldig i. . Men intet:
Svar er jo ogsaa et Svar, og jeg betragter'
-dette som et Vidnesbyrd om, at Ministeren
ikke kan eller vil forsvare, hvad her er:
vforegaaet ‘og hvis, det sidste. er Tilfzeldet,!
gaar jeg ud fra, at han i Fremtiden v11
.amge Omsorg for, at en saadan Uhghed
mellem .et. menigt Medlem og en Praest 1’
Folkekirken ikke finder Sted.

Heller ikke den hgjterede Flnmnsml—
nister. svarede paa Anken over den be-;
kendte Fuldmeegtigaffeere i statistisk Bu-!
reau, skent saavel Direktgrens Erklering:
i Berlingske Tidende som ikke. mindst. den’
tidligere Direktors Erklering - i samme
Blad jo maatte gere et Sva,n hajst:
-gnskeligt. - Jeg ‘betragter ogsaa denne
Tavshed fra Ministerens Side — vel at’
-meerke, da den hgjterede Minister saa.
-grundig har gennemgaaet min Tale — som’
et talende Svar. ;

- Derimod kom den hmt:aerede Finans-:
og Trafikminister meget .indgaaende .ind’
paa mine Bemserkninger om Udgiftsrestan-:
cerne. Han brugte staerke Udtryk om et
-Ord, der var faldet fra min Side, Ordet Slg-
serl. - Jeg skal sige, at jeg beklager ikke, at
dette Udtryk faldt fra min Side, og blandt:
andet beklager jeg det ikke af den Grund,
at . det netop har. {remkaldt: en saa 1nd-i
-gaaende, jeg kan sige interessant Udvik-:
ling fra den hgjteerede Trafikministers Side,
-en talsteerk og talmsttet Udvikling og al-
ligevel, 'som man jo altid hgrer det fra
den . hgjteerede = Minister, saa . elegant.
i Formen,' at .det var en Nydelse at’
paahgre den. : Jeg har baade paahgrt og
med . Interesse gennemlzest de: Bemserk-
ninger, som den hgjteerede Minister tog mit
lidt steerke Udtryk . til: Udgangspunkt for,
‘men hvor elegant end Formen var, og hvor
interessante disse Bemerkninger end vare,
.sag forekommer det mig alligevel ikke, at.
den hgjterede Trafikministers Redeggrelse

cer tilfredsstillende, "er helt fyldestgorende. |

‘Den.. hojterede Minister tog forst § 27,
Iste og 3die Afsnit, fat ogbeviste, jeg kan

A Okt"’igos- 1. Beh, afiFinaﬁslovf £ 1904-'—1905. ‘

deles ikke har bergrt § 27 I og IIL;.

tionens Slde“ ,

faldt ikke ind- under min Kritik;

ind paa . de Udgiftsrestancer,

: overmskede mig,

anvende de. bevilgede Penge,

(‘16 )
e

mge med gode Grunde at de Udglftsrestan-

cer, der her er Tale’ om, . er . Administra-

tionen : ganske uansvarlig for, og .at der
intet -er at sige -til dem, men den hgjt-
wrede Minister maa ogsaa vide, at jeg.al-
Jjeg
holdt . mig i den hgjtaerede. Fm‘tnslovord-
forers Fodspor, og i sin Opgerelse af Ud-
giftsrestancerne .tog han netop ikke §.27
L. og III. med, han holdt sig veesentlig til
1L, J ernbanevaesenet Naar den hejterede
Minister i sin Tale. og Tmgdegaaelse af en
formentlig,, Kntlk over Udgiftsrestancerne
paa Laanenesiger: - ,Jeg ved ikke, om der
paa nogen af disse' Poster kan siges at
mre begaaet noget Sleseri fra Administra-
og til en vis .(Grad vinder
Laurbzer ved at vende det, mod. mig, lige-

som han et andet. Sted siger, at jeg taler

om Ting, jeg intet Kendskab ‘har til, saa
vil jeg her bemeerke til den hﬁ]taerede Mi-
nister, at.han her taler om: Ting, som han
ikke har satsig grundlgt indi. Dette Punkt
han stil-
ler derfor noget op, der skal. va,re sagt,
men_ ‘ikke er sagt, og vinder derved en

ret billig Sejr ved at imgdegaa det.

Den hgjteerede Minister gaar. defnéest

som . den
wrede Finanslovordfgrer og jeg have om-

talt, nemlig dem paa -§ 27, 2det Afsnit.

T den ret interessante Redegﬂrelse var

der dog imidlertid Huller, der manglede
Udgiftsrestancer for. over 1. Million Kr,

som :vi .ingen Redeg;arelse fik - for. ; Det
kan veere tilfeldigt, men det, viser dog, at
Redeggrelsen: 1kke var - ganske fyldest-
gorende. - Der var andre. Punkter, som
og . som . sikkert haye
overrasket en Del her i Salen. . Den hgjt-
wrede Trafikminister talte saaledes om,

at en Rakke Udgifter paa 170,000 Kr. og
paa 140,000 Kr. til Sporsklftesﬂcrlnger il

ny Ba,nevogterhuse og .andre Udglfter til
Tjenesteboliger - ikke  kom til Udfgrelse,
fordi de havde  vist sig overfladige, der
var. . allerede foretaget  saadanne Foran-
staltnmger, at. der ikke var Grund til at
Det er jo
en hgjst interessant Oplysning, men " den
rummer jo . rigtignok en ganske skarp
Kritik af Finansudvalgets - og af Regerin-

.gens’ Gerning. ' Da Finansloven blev lagt,
.var - der, . altsaa bevilget - store Summer,
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