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hvad jeg for mit Vedkommende kunde have
Lyst il at sige med Hensyn til de Spargs-
maal veldrérende -Retsreformen, som ere
Landsting og Folketing imellem.  Jeg skal
kun  ‘udtale,” at jeg ifslge min borgerlige
Stilling soin- Forhorsdommer er tilbgjelig
til at se'noget mindre kritisk paa den nu-
vierende. kriminelle = Retspleje, end ° det
ellers her sker. Jeg erkender, der " er
Mangler. dér bor afhjelpes, men jeg er
heller ikke blind for, at den kriminelle
Retspleje overhovedet er noget, som under

enhver Form ‘vil frembyde store Vanske--

ligheder. Fejltagelser kunune ikke und-
gaas; der vil finde Fejltagelser Sted efter
det nuverende. System, hvor man vesent-
lig dgmmer efter egen' Tilstaaelse; og der
v1l finde Fejltagelser, skaebnesvzmgle Fejl-
tagelser, Sted, naar man vaesenthg skal
domme efter Indicier.

Spergsmaalet om Hden og Rehgxons-
frlheden er et af dem, “der interessere
mig i hgj Grad. Den Gang, Spandet frem-
kom med sit Forslag om Trosfrihed, i
1850, var der deri. en Bestemmelse om, at
der skulde veere ‘Adgang for Personer, der
ikke herer til' noget anerkendt Trossam-
fund, til med samme Virkning som ‘Ed at
afgwe en Forsikring ved alt, hvad der var
Personen helligt og dylebart altsaa ‘en
saadan Form for Bevidnelse eller Ligfte, [ n
som en Person, der er blottet for religiose
Forudsetninger, uden at komme 1 Strid
med sin Samvittighed, kunde afleegge. Det

er ganske ngdvendigt, at dette Spergsmaal

bliver lgst, og det, hvad enten Retsrefor-
men bliver gennemfﬂrt eller ej. ‘Det kunde
vasre 6t Spergsmaal, om der ikke kunde
viere Grund til at pille det ud som et swr-
skilt Lovforslag. - Det er jo saaledes, at
Retsreformen ngdig burde, strande paa det,
og loses skal det, ogsaa uden Hensyn til

Retsreformen, og~ det kunde maaske da.

gares ved en serskilt Lov.
Jeg ‘skal indskrenke mig hertil, idet

jeg tll Stutning kun skal udtale Haabet

om, at det maa lykkes os at faa_en Rets-
ple]e som Befolkningen kan blive glad
ved. Jeg faar ofte, nagr jeg sperger en
eller anden af mine wrede Kolleger om,
hvad de. mene om Sagen, det Svar: Ja,
-det maa de Herrer Jurister afgere! Men
det er dog virkelig ngdvendigt, at de zerede
Leegmeend ogsaa for deres Vedkommende
~danne sig et personligt Sken, ikke om de
mange tekniske Detailler, men om dejal-
mindelige Grundswtninger i Lovforslaget.
Jeg tvivler i gvrigt heller ikke om, at de
have dannet sig et saadant, men ‘det er
ganske vist lidt vanskeligt; naar man ban-
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ker- paa hos dem, dt faa, noget at hﬂre-
derom. " S g

Heggsbro: Der er sﬂ;kelt '1kke sa8
lidt t1lta]ende i ‘de* Tanker, det ®rede
Medlem fremkom med. “Jeg vil i alt Fald
ikke bestride, at der kunde vindes Fordele-
paa de Punkter;: han paapegede; ud over.

dem, somallerede folge af Lovforslaget,

saaledes som ‘det nu er affattet, og jeg vil
ogsaa udtale, at jeg som Sagfmer — " det
wrede Medlem sigtede jo paa ‘adskillige
Punkter til Sagfererne og ventede Mod-
stand fra deres Side -— ikke haridet aller-
mindste imod de Reformgnsker, han frem=-
satte. At Geeldsinddrivelse blivér sad let
og hurtig og billig som mulig ‘ey mnogét,
jeg ikke — og vistnok yderst faafSagff}rére ‘
— vilde have det mindste imod.: Naar det
wrede Medlem der swrlig henviste il at
man burde indfgre den Oxdnmg, at Be-
folkningen kunde henvende sig™ paa ‘Rets-
kontorerne og der uden Betaling faa ud-
feerdiget baade Klager og Stevninger, saa
er jeg ogsaa fuldstendig enig med ham deri,
og jeg vil sige, at Grunden til, at det

erede Medlem nu paakalder Lovgw'nm 8-

magtens Bistand til at faa denne Lettelse
indfert, jo maa spges hos Dommerne og
ikke hos Sagfererne. Thi det ‘er allerede

nu geldende Ret ifolge Frederik den Sjetes

‘Lovglvnmg, som det mrede Medlem cite-

rede, Forordningen af 6. August 1824, at
en saadan Klage og Stevning skal udfaer-
diges . af Dommeren for ingen Ting. ‘Maa
jeg faa Lov at citere Bestemmielsen i §1
1 Forordningen af 6 August 1824 om smaa
Geeldssager, det vil sige Geeldssager under
200 Kr. Det hedder der: -Det skal -, ikke
veere ngdvendigt, at der udtages formelig
men~ Dommeren haver,
Klagerens mundtlige eller skriftlige ~ An-
dragende og efter at denne har godtgjort
at -Lovgivningen - om Forligsvesenet

efterkommet; ‘at udstede en: lndkaldelse,
som indeholder Parternes’ Navne, For-
dringens Beskaffenhed og Stgrrelse” o.s.v.
Det skal Dommeren gore, det gwldei altsaa
nu.  Nu sporger jeg: hvem er saa Skyld i,
at Parterne 1kke allerede nu kunne faa
disse Ting udfmrdigede gratis -paa Rets-
kontorerne. Det er Dommerne og ikke vi
Sagferere. Der er allsaa et Punkt, hvor
Underdommerne ikke behgve - at afvente
Retsreformens Gennemfgrelse, men:straks
kunne tage fat paa Indfsrelse af-denne
betydningstulde Reform,  som det wrede
Medlem anser den’for-at vere.  Fra Sag-

forernes Side vil der sikkert 1kke mgpde

nogen: som helst Modstand; men Sagen er
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