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Anerkendelse af den Maade, hvorpaa de
kommunale Myndigheder have fgrt den’ud
i Livet. Loven af 1899 var jo -egentlig
ikke nogen steikt indgribende Reform. for
“selve Skolen,” Paa. det Punkt, hvor Re-
formen var mest indgribende, nemlig med
Hensyn til Nedswttelsen af Berneantallet:
og dermed fglgende Oprettelse af ny Skoler,
medfgrte ~ den stierke gkonomiske Byrder
for Befolkningen. Paa det andet Punkt
“af Loven af 1899, som. angaar Larernes
Lonning, forer den ligeledes betydelige
“gkonomiske 'Byrder med sig. - Imidlertid
‘tror jeg, at skent Loven af 1899 saaledes
kan siges at have veeret en ret dyr Lov,
er den bleven modtaget uden Kny af Be-
folkningen og fort ud-i Livet paa en
Maade, méan maa yde al Anerkendelse.
Den wrede. forste. Taler newevnte ganske
vist, at der var adskillige Hgne i Jylland,
“hvor Begyndelseslgnningen var "sat noget
lavt. Jeg vil heller ikke bestride, at det.
kan vere Tilfxldet, men jeg tror alligevel,:
‘at naar man tager Hensyn til det store
Statstilskud, Lererne fik paa Skoleloven,
og til Kirkesangerlgnnen, og mnaar Kirke-
“bylsererlgnnen bliver regnet med, saa tror
jeg, at selv om Begyndelseslgnnen er 800
Kr., saa naar vedkommende dog op til et
~ Par Tusinde Kroner i alt, og det kan ikke:
‘siges at véere saa -daarlig en Len. .

Uagtet der efter min Opfattelse er
“tet almindelig® Tilfredshed med Lioven af.
1899, finder jeg ‘dog, at det er saa natur-:
ligt, at-der, efter at den har virket nogle:
“Aar, 'findes Nodvendighed for nogle Ain-
‘dringer. Det. er noget, som ikke er ual-
mindeligt med Hensyn til -de Love, der
" vedtages, det er endogsaa fastsat for ad-

- skillige Lioves Vedkommende, at de skulle.

-uiiderkastes Revision efter en Dbestemt Tid.
“Det, at der nu efter 3 Aars Forlgb fore-

slaas- Aindringer i Loven af 1899, er der-|

. for ikke Bevis for, at Loven ikke i og for

‘sig har veeret god nok. Jeg tror, det maa

erkendes, at den wrede Kultusminister har
_vewret meget heldig med de /Endringer,
. som han foreslaar til den geldendé Loy,
og jeg skal for mit Vedkommende i al Al-
"mindelighed yde Andringerne min Tilslut-
‘niing og udtale det Haab, at det maa lykkes
at faa dem bragte til Udferelse i Lovsform.

‘ Der er dog en ganske enkelt Bestem-
‘melse, som jeg ikke er saa absolut glad:
~ved. Den er bleven omtalt af forskellige
- Talere, blandt andet af den sidste wrede
"Taler.” Det er Bestemmelsen om  den
Ringer, der foreslaas. Men jeg skal ikke
~ komme videre ind herpaa. Jeg kan 1
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denne Henseende ganske henholde mig til,
hvad den wrede sidste Taler udtalte.

Men der er en anden Bestemmelse,
som foreslaas, som. jeg ‘derimod gerne vil
udtale min Glaede over. Det er Bestem-
melsen om, at Andenlerere og Leererinder
paa Liandet ikke som nu skulle have deres
Ansattelsestid halveret, men derimod skulle
have den beregnet efter det fulde Amntal
Aar, hvori de have veeret ansatte. Jeg
har, baade da vi sidst behandlede Skole-
loven og hele Tlden siden, veeret af ‘den
Opfattelse, at det, som da blev vedtaget,
at Andenlereérnes - Answttelsestid  skulde
‘halverés, var en. Ubillighed “over for -de .
vedkommende. ~ Og seerlig ubilligt fore-
kommer det mig . at vere over for dem,
‘som vare ansatte for 1899. Jeg tror idet
hele taget, at det var en uheldig Bestem-
melse. Jeg tror ogsaa, at den -er uheldig
for selve Andenlarerklassen i al Alminde-
lighed. . Men den rammer selvfglgelig-haat-
dest dem, som  varée ansatte, fer Loven
traadte 1 Kraft.. Den hgjterede Minister
har i Motiverne til Lovforslaget anfart, at
netop denne Bestemmelse har givet Anled-
ning til mange Klager, og det synes neestén
at fremgaa, at disse. Klager have veret
medvirkende til, at vi i det hele taget nu
have faaet et Lovforslag frem om en Re-
‘vision af Skoleloven. Blandt de Klager,
“som ~Ministeren ; anferer i Tiovforslagets

ningen betragtedes som' en Ubillighed imod
de.Limrere, der ramtes af den, som ned-
seettende for Andenlmrerklassen, og navn-
lig som en Kreenkelse af en alt vundet
Ret for de Lsrere, der for Skoleloven
‘havde faaet Ans#®ttelse. Jeg kan for mit
Vedkommende godt erkende, at disse Kla-
ger ere berettigede, og jeg tror, at dct
netop har virket uheldigt og vil virke uhel-
digt, hvis det skulde blive bestaaende. Jeg
kan derfor, som sagt, udtale min Glede
over, at man nuher ved Lovforslaget sgger
at faa dette forandret. S e

" At den nuvesrende Ordning kan med-
fore uheldige Konsekvenser, skal jeg lige
med- et ‘enkelt Eksempel bevise. Det er
mig bekendt, at der er en Lierer, som ‘i
adskillige Aar har siddet som ‘Andenlerer, ..
‘men imidlertid er bleven Forsteleerer.  Paa
Grund- af denne Bestemmelse om, at hans
Answmttelsestid som Andenlerer bliver hal-
veret, har han endnu ikke naaet 10 Aars
Anssttelsestid, og han faar derfor kun
200 Kr. i Statstilleg. Hvis derimod ~hans
‘Answmttelsestid blev. beregnet fuldt wud,
altsaa ikke halveredes, vilde han have faaet

Motiver, navnes seerlig dette, at Begrens- .



