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Ordene; under alle Omstændigheder bør 
det efter Udvalgets Skøn være Meningen. 

Under Nr. 78 foreslaas til samme Para- 
graf, at "ordènUigvis" udgâar; det er nem- 
lig ikke klart, hvorledes det skal afgøres, 
om der i det givne Tilfælde har været 
Grund til at fravige Reglen, nemlig at For- 
kyndelsen ikke feør ske om Helligdage mel- 
lem, 9홢4; er det Meningen, at Retten skal 
afgøre det og altsaa i benægtende Fald 
betragte Stævningen som ugyldig, løber 
Sagsøgeren en altfor stor Risiko; at paa 
den anden Side Stævningsmanden selv 
skulde endeligt afgøre Spørgsmaalet, synes 
dog at lægge for meget i denne under- 
ordnede Bestillingsmands Haand og vilde 
formentlig ikke kunne antages uden en 
Lovtilkondegivelse herom. 

Æridringsforslaget Nr. 7'9 til § 195 
behøver formentlig ingen Begrundelse. 

Ændringsforslaget Nr. 홢 80 til § 196 'er 
begrundet i, 'at det, som Paragraffen lyder, 
vil være ganske o ver ordentlig vanskeligt at 
faa nogen Nytte af den i samme omtalte 
Vedtagelse. Nogen af de i § 191 20 nævnte 
Personer vil der jo kun undtagelsesvis 
træffes paa det fremmede Sted, hvor .de 
intet have at gøre,' og at den, der mod- 
tager Forkyndelsen, skal erklære sig 'for 
'befuldmægtiget 'særligt hertil, synes ogsaa 
at være for meget forlangt. Det synes 'at 
maa'tte være nok, at den eller de, der an- 
træffes, ere villige til at modtage Forkyn- 
delsên og give vedkommende Underretning 
om den; Skulde det 'desuagtet indtræffe, 
at dehne ikke faar Underretning om Stæv- 
ningen, maa ;haii ïilregne sig selv dette 
som en Følge a'f, at han indlader sig paa 
en saadan Vedtagelse, som her omtales. 

Ændringsforslagene Nr. 81 og 82 be- 
høve neppe nogen særlig Begrundelse. 

Ændringsforslag Nr. '83 sigter blot til 
at gøre det tydeligt, at den i § 201, '2det 
Punktum, angivne Retsfølge dog ikke bør, 
gælde den, som f. Eks. med Rettens Til- 
ladelse har forladt Mødet. 

Ændringsforslaget under Nr. 84 til 
§ 209 er begrundet i, at det formentlig 
medfører en ikke uvæsentlig Ulighed i 
Parternes Retsstilling, at Tavshed og Ube- 

stemtheå i Fremstillingen for Sagsøgtes 
Vedkommende har til Følge, at Retten 
kan holde sig til Modpartens Fremstilling, 
hvilket i Reglen vil eller dog kan betyde 
et Tab i Realiteten for ham, medens Ret- 
ten over for Sagsøgeren i lige ' Tilfælde 
kan indskrænke sig til at: afvise Sagen, 
hvoraf ikke følger 'aÉdØt, end at Sagen kan 
anlægges paa ny, og intet Tab 'i Realiteten 
lIdes. Ved at give Adgang til Afvisning 
er der formentlig nærmest tænkt paa det 
Tilfælde, at Stævningen og den Fremstil- 
ling af Sagssammenhængen -og Paastanden, 
den skal indeholde, er: saa utydelig, at 
Retten ikke kan grunde en Dom i Reali- 
teten derpaa, thi i andet Tilfælde synes 
der ikke at være Grund til at lade andre 
Virkninger indtræde for den ene Part end 
for den anden; men' det ses ikke rettere, 
end at dette Tilfælde finder sin Løsning 
andetsteds i  Lovforslaget, nemlig i § 322 
sammenholdt med § 325; thi naar Sag- 
søgeren ikke producerer Stævning eller 
Angivelse efter § 322, som tilstrækkelig 
tydeligt indeholder Paastanden og en kort, 
men dog forstaaelig Fremstilling af de 
Kendsgerninger, hvorpaa den støttes, saa 
maa Sagsøgeren formentlig behandles efter 
:§ 335, som den der ikke har produceret, 
hvad der af ham skal produceres ifølge 
§ 322, og Sagen af dén Grund afvises. 

Ændringsforslag Nr. 85 til 2 1 8  hæn- 
ger sammen med, hvad der sénere vil blive 
omtalt med Hensyn til Eden. , 

Ændringsforslag Nr. 86 -,,til-, § 219 og 
87 til § 220 er en simpel Følge af de af 
Udvalget under Nr. 2 og 6 stillede Æn- 
dringsforslag. 

Ændringsforslag Nr. 88 til § 233 gaar 
ud paa at vende tilbage t i l  Kommissions- 
forslagets Affattelse,' da man frygter for, 
alt der ellers ikke vil opnaas nogen væ- 
sentlig forandret Praksis i Henseende til 
Procesomkostningers P a a l æ g . .  홢Særlig 
Grund" er 4et, saa ubestemt Udtryk, at . I 
f. Eks. nogen Tvivlsomhed i  Henseende til 
dét juridiske Spørgsmaal i Sagen vil kunne 
anses som Grund til at hæve Processens 
Omkostninger, og Retterne ville saaledes 
ad - den Vej let kunne blive i det gamle 


