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Krabbe: Maa jeg gøre den Bemærk- 
ning, at det ærede Medlem husker fuld- 
stændig fejl. Han forveksler det formo- 
dentlig med noget andet; S jeg kan ikke se, 
hvori Forvekslingen best aar, men det ærede 
Medlem husker ganske fejl. 

Ordføreren for 3die Afdeling (Anders 
Nielsen): Det er blot en ganske kort Be- 
mærkning til det ærede Medlem for Hol- 
bæk Amts 4de Valgkreds (Krabbe). Det 
ærede Medlem siger, at Spørgsmaalet lig- 
ger ikke for i Øjeblikket. Det er netop i 
Øjeblikket, det ligger mest for, for nu 
kunne vi forhandle det i Fred og Ro. 
Denne Diskussion kunde maaske dog for- 
anledige, at ærede Medlemmer og ogsaa 
andre, hvem dette Spørgsmaal vedrører, 
tænke over det, saa det former sig til en 
vis bestemt Opfattelse, og lad os haabe og 
ønske 홢 jeg gør det i alt Fald 홢 at Op- 
fattelserne samle sig i det, at man sætter 
Kryds ved Kandidaternes Navne eller ved 
Ordet Ja  eller Nej og intet andet derud 
over. Det ombrækkede Hjørne er selv- 
følgelig blot en Ting mere af, hvad ondt 
er, men det modbeviser ikke mine Be- 
tragtninger, som gaa ud paa at kalde alt 
slet, som gaar ud over Krydset. Det 
kunde maaske ikke være af Vejen at hen- 
stille til den højtærede Minister,'. at det 
paalægges Valgbestyrelsernes Formænd 
hver Gang ,tt" gøre opmærksom paa, 
hvorledes Stemmesedlerne skulle udfyldes. 
Det er vist ikke gjort alle Vegne ved sid- 
ste Valg, og det er i og for sig heller 
ikke paalagt dem som Pligt, at de skulle 
gøre det, men det vilde vist hjælpe bety- 
deligt, om det skete. Jegska l  tillade mig 
rent personlig 홢 jeg har nemlig intet 
Mandat dertil og har ikke faaet nogen 
Opfordring dertil og gør det derfor efter 
eget Initiativ 홢 at henstille til den højt- 
ærede Indenrigsminister, at det maa blive 
paalagt Valgbestyrelsernes Formænd at op- 
lyse, hvorledes Stemmesedlerne rettelig bør 
udfyldes. 

, Anton Jensen: Jeg ønsker at slaa to 
Ting fast, og det er, at vi ere ikke enige 
om, hvorvidt Stemmesedlerne med 2 Kryds 
skulle være gyldige eller ej, men et ere vi 
enige om, at er der kun et Kryds, saa er 
det lige meget, om det er for eller bag, 

over eller under Navnet, naar det blot 
staar ; som det hedder i Loven 홢 ved 
Navnet. Det er- særlig paa det Skær, vi 
ere strandede i vor Valgkredse I øvrigt 
vil jeg sige, at jeg er ikke enig med Ord- 
føreren for 2den Afdeling om, at det er 
Tinget her, der afgør Spørgsmaalet om de 
to Kryds. Jeg tror, ! det er Ministeren, 
der skal fortolke Loven, og ikke Folke- 
tinget. Jeg tror, Folketinget skal afgøre, 
hvad der skal, afgøres med Hensyn til 
Valgene, men Lovfortolkning er noget, der 
paahviler Ministrene. (Modsigelse.) Ja, 
tager jeg fejl, saa gør jeg det, men jeg 
vil henholde mig 'til den sidste ærede Taler, 
som kom med en Henstilling til Indenrigs- 
ministeren om- at : sætte bestemte Regler, 
om ikke før, saa til næste Valg, saa at 
Valgbestyrelserne kunne vide, hvad de 
have at rette sig efter. 홢 At stemme 홢 over 
dette Spørgsmaal her,: tror jeg ikke vil 
være praktisk. 

J. H. Jensen: Dét var den sidste ærede 
Talers Udtalelser, der kaldte mig frem. 
Han bemærkede, at, det maa være klart 
for alle, at hvordan Krydset end staar, 
over eller under eller ved Siden af Navnet, 
er Stemmesedlen gyldig. Men. der er 
enkelte Kredse, hvor denne Regel ikke 
følges. Saaledes i min Valgkreds. Der 
saa jeg en Stemmeseddel, hvor Krydset 
stod meget tydeligt lige under Navnet, 
langt fra den vandrette Streg, som skiller 
mellem Navnene, og den Stemmeseddel 
blev kasseret. Jeg tror, der er flere Steder, 
hvor det samme har været Tilfældet. Det 
er da godt, at Spørgsmaalet kommer frem 
til Drøftelse, der kunde maaske derved 
gives en Vejledning til Afgørelse af saa- 
'danne Tilfælde. Hvor der er meget stor 
Forskel paa Stemmetallene, har det jo 
ingen Betydning, men hvor Stemmerne 
komme til at staa nogenlunde lige 홢 og 
det Tilfælde kan jo indtræffe, selv om det 
ikke er indtruffet i Aar 홢 kunde en saa- 
dan Afgørelse faa stor Betydning. Jeg 
tror ikke, Ministeriet er den autentiske 
Fortolker af Loven, og det maatte i Tvivls- 
tilfælde vel kunne blive Domstolene, men 
det vil jo være meget uheldigt, om der et - 
Sted træffes eet Skøn og et andet Sted et 
andet Skøn. Jeg er enig med dem, der 
mene, at der ikke bør staa andet 홢 paa 
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