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Jeg vil .gerne benytte TLejligheden til’

“at minde om et Projekt, som blev: sendt

til Kommissionens Bedgmmelse, men hold--

tes uden- for Konkurrence, og som var

lavet -af Statsbanerne. her i Kj gbenhavn.

Dette Projekt var af den Beska,ffenhed at
jeg neppe gaar Sandheden for ner ved at
“sige, at hvis det havde deltaget i Konkur-
rencen, .

op i Neerheden deraf. . Jeg ter mnok sige,
at samtlige . Kommissionsmedlemmer vare
- fuldsteendig paa det rene med, at det-var
et meget godt og vel udfert Projekt. Jeg
~skal med den hgjtwerede Formands Tilla-
“delse oplese nogle faa Linier angaaende
"den finansielle Side ved:det. De lyde-saa-
ledes: ,Som det vil ses af Overslagene,
belgbe de: samlede Udgifter til:tekniske
Arbejder ved Projektets Génnemfprelse sig
til 22 Mill. Kr. Hertil vil desuden komme
Udglftelne ved stproprlatlon af Arealer,
hvilket i Henhold til det vedlagte Overslag

“C. anslaas - til 1 alt ea.: 5,300,000 Kr. Disse-

Belgb. vilde man 1m1dlert1d kunne vente
til Dels at faa deskkede ved Salg af de
veerdifulde Arealer, der: blive frigjorte ved
Nedleegningen . af - bestaaende Stationer og
Banestrekninger, hvilke Arealer i Henhold

til det vedhwftede. Overslag D. kunne an-

-slaas til en samlet Vserdl af ca. 24 000,000
Kr.« .
De Herrer v111e se, at det er’ store,
“store Snmmier, det drejer: sig om. ved de
‘frigjorte Arealer.. -

yDen reelle Udglft ved Gennemfmel-
sen af samtlige Anleg -vil derfor i Virke-
hgheden reduceres til ca. 3,300,000 Kr.%:
‘ -Selv om - dette Belgh bliver noget
“storre, er det dog et Belgb, der kan vere
Tale om, at Rigsdagen kan og vil bevilge,
‘selv under- vanskelige finansielle Forhold,

men naar vi komme op til Belgb paa . 20 |
- —30, ja.40 Mill. Kr., mener jeg, at det|

vil have. sine store Vanskeligheder at.faa
Sagen: gennemfprt. Jeg selv personlig: gn-
sker den fremmet og gnsker den fremmet
saa snart som muligt. Men samtidig vil
'kg henvise til de Udtalelser, som .sfaa i

ommissionens Betenkning, og som altsaa
“hele Kommissionen har sluttet sig til. - Der
staar.der: . ,Hfter at Kommissionen saa-
ledes har fremsat de Bemerkninger, hvor-
til den afholdte Konkurrence giver Anled-
‘ning, tillader den samlede Kommission —
‘med Undtagelse af Ingenigr Lunn — -sig
i. Henhold t1l .den -skete Bedﬁmmelse og 1

" Henhold til det ovenfor udviklede at hen-

stille til det hgje Ministerium, at Person-
banegaar dsfmholdene i og ved K yzsbenhavn
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vilde det have faaet om ikke den
“hojeste Pris, saa dog en Premie, der kom
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ordnes efter ‘de Principper, som ere lagte

til Grund for de tre hgjst premierede

Projekter og for Statsbanernes Projekt®
— altsaa det, jeg henviser til her — ,sam-
menholdt med de af Kommissionen g]orte«
Bemerkninger, under Forudseetning af, at
der tilvejebringes  Grundlag for en pas- -

sende Ordning af Sagens finansielle Side

og forngden Aftale med Kommunerne om
disses Bidrag -til Sagens Gennemfarelse.“
Med Hensyn til Kommunernes Bidrag er
det en Selviglge, at Anl®get af en ny Ba-
negaard -er noget, der har overordentlig
stor Interesse: for. Kjobenhavn, men Kj@-
benhavn og Kjebenhavns Kommune er al-
deles  ikke' et og det samme. Det Kom- ,
munetilskud, som-der skal ydes, - er 1 -det
oprindelige "af den hgjteerede  Minister- i
Folketinget i Efterdaret forelagte Lovfor-
slag “anslaaet til ‘1 Mill. Kr. fra Kjgben-
havn og lige saa meget fra Frederiksberg. -
Jeg skal ikke her komme ind paa, om det -
er for lille, eller i hvilket Forhold deti
gvrigt staar til, hvad der med Rimelighed
kan forlanges. Det er for mig af under-
ordnet Befydning i Sammenligning med
det andet Spgrgsmaal, om .der kan skaffes
et Tilbud paa de ved Banegaardens Flyt-
ning frigjorte Arealer, saa  at der med

‘Sikkerhed kan gaas ud fra, at den virke-

lige, reelle Udgift for Statskas’sen’ vil: blive
reduceret betydeligt; det . tror jeg vil bi-
drage i hgjeste Grad til denne Sags Gen-
nemfgrelse. - Med Hensyn. til det forelig-
gende: Liovforslag vil jeg i Henhold til de
Udtalelser; der Fremkom fra den ho iteerede
Minister, anbefale “at det vedtages, idet
det: jo, hvad -det wrede 3die Medlem for
8de Kreds (Breinholt) swmtter. swrlig Pris
paa, har den store Fordel, at det stiller
Landstinget fuldstaendlg fnt med Hensyn '

_t11 Fremtlden

Mlmsteren tor oﬁenthge Arbejdel »
(C. Hage): Det swrede T7de: kongevalgte

’Medlem (Hedemann) henledede min Op-.

merksomhed paa, at der efter hans Op-
fattelse kunde  veere: Tvivl  om, hvorvidt

‘Lovforslaget, saaledes som det foreligger,

indeholder en Bemyndigelse for Regeringen
til -at foretage Ekspropriation af ‘de Are-
aler, som :der er Tale om at:erhverve:
Jeg betvwlel, ‘at en Frygt i den. Hen-
seende er begrundet; -thi ~naar Lovforsla-
gets Paragraf 3 udtrykkehg forudseatter, at
der kan blive at foretage Ekspropriation,
forekommer det mig, at der derved er .

- givet Administrationen Ret til, -om. forng-

dent, at skride til Eksplopnatlon, og det

saa meget mere, som dette er den. Form,



