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havde. foreslaaet af 2 pCi. il Kommunen'
til. 2/, pCt. — den er jo for Djeblikket

'3 pCt. og var af Regeringen foreslaaet
-nedsat til 2 pCt., medens den nu af Fler-

tallet. foreslaas st til 21/, pCt: — mnaar
‘man tager det i Betragtning, ja, saa kom-

mer man vistnok, tenker jeg, til det, som
det zrede Medlem for Odense (Hey) kal- |
~der; at der foreslaas ,,veesentlige Forbed- |
ringer for Kgbstadkommunerne®. -
-disse: Forbedringer, at man gkal udrede
flere Millioner Kroner mere i.Skat, og at |
‘man -skal have Andel ‘i et meget. mindre
‘Tilskad fra Statskassen, kun 1%z Mill. Kr.
i-Stedet - for ' 2%/, ' Mill.. Kr.; ‘det. er, som
sagt, vel det, det wrede Medlem for Odense
‘kalder, at der foreslaas vaesentlige For-
bedringer for Kgbstadkommunerne. . Jeg |
teenker mig; at ‘han, -naar ' han vender |
hjem, vil blive modtagen med megen Jubel |
‘i sin’ Kgbstad, fordi han har veret med |
til at skaffe smdanne Forbedlmger for
’.«Kfzsbstaedelne

Forslaget om, at Aktleselska,ber skulle,

betale Indkomstskat til Staten, har Min-

dretallet. ikke kunnet gaa med til. Vi finde

det rimeligt; trods det, man .vil sige om |
den Dobbeltheskatning, " der. kan ligge deri, |
‘at Aktieselskaber,. som drive Neering, be- |
tale Skat til Kommunen, men vi finde det |
ikke rigtigt, at. de tllhge skulle betale Skat
til ‘Staten, end ikke af et Belgh, der over- |
stiger en vis Grense, sdaledes som her er |
foreslaaet. Vi finde dog, at der skal veie |
Grense for, hvad -man kan forlange af
Aktieselskaber, thi det vil jo i Virkelig-

‘heden komme til at. stille sig saaledes, ~at |

de enkelte Personer komme til at betale
forst  gennem Skatten - til' Kommunen som |
Aktionwrer, dernmst som Aktionsrer gen- |

‘nem Skatten: til Staten, og. endelig:gennem |
‘deres personlige Indtaegt altsaa af den| -
‘samme Indtsgt paa en vis Maade 3 Gange. |

. Det Forslag, der er stillet under An- |
dringsforslag Nr. 7 om, hvorledes § 4 skal |
“affattes, tilsigter at give :en Regel;.som |
~det ikke: er muligt. at . slippe udenom.

‘ }Medens der nemlig i Lovforslaget- opregnes |

en stor Meengde  Indtegter, hvoraf Ind-
- komstskat skal svares, er-der her fore- |
‘slaaet -en ganske almindelig ‘Regel, ‘idet |
‘man siger, at -af ,al Aarsmdtsegt i. Penge
eller Genstande og: Ydelser i Pengeveerdi®
- skal Indkomstskat svares.:- Derved kan
intét veere.glemt. -~ Men 1 ﬁvmgt er dette |
“jo mere en Redaktlonsbemaarkmng, end
den: tilsigter: at - gﬁre nogen Fomndrmg i
‘Lovforslagets Regel. :

-96. Marts 1908: 2. Beh. af Lovf om Indkomst- og Formueskat til Statet.

-Dét er

O ‘| Fradraget skal ske.’
Under Nr..13:er’ der stﬂlet et zEn—.
dlmgsforslag, som gaar -ud paa, a}trfor.
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‘Enkers Vedkommende skal i det fﬂrste "

‘Skatteaar efter Mandens Dgd ikké ube--

tinget den: af Manden hafte Indtegt legges

til Grund for Skatteindtegten; men Lig-

ningskommissionen kan tage Hensyn til
hendes forandrede Livsvilkaar. Denne Sat-
‘ning er saa - selvskreven, - saa - human ' og
'rigtig,: at jeg ikke kan tenke mig, at no-
gen vil ggre nogen Indvending ‘mod den.
Jeg tror heller ikke, :det maa jeg sige, at
‘der i Udvalget har veeret gjort nogen- reel
Indvending mod den, men' der er gjort den
formelle Indvendmg, -at det skulde veere
overflgdigt, fordi der i sidste Stykke: af
g 94 findes en- Regel, der skulde medfgre
et samme Resultat.: Jeg maa imidlertid er-
kende, at jeg, trods:den omhyggehgste Gen-
nemlzesnmg mangfoldlge Gange, . ikke  hat
kunnet tilegne mig den Opfattelse. Der staar
ganske vist i § 24 Tale om Dgdsfald, men
1 en ganske ‘anden - Forbindelse; der staa,l,
at: hvis Dbl.'a. Dgdsfald taler: for, at:en
skattepligtig -ikke. answttes: efter-hele sin.
Skatteindtesgt, “kunne . Ligningsmyndighe-
derne bevilge en Lempelse Denne skatte-
 pligtige her er Enken, og Spgrgsmaalet. er!
saa, om et Dgdsfald skal medfgre,: at hun
ilke answttes efter hele sin, Skatteindteegt.
| Al Skatten i Loven skal jo: udsknves efter
Indtwgten i det foregaaende Aar, men 1
‘det foregaaende Aar havdée Enken ingen
Indt:aegt hendes Mand havde Indtegt, men
' der er ikke Spergsmaal om, at den i.§ 24
- givne Regel kan angaa dette Tilfeelde. Det
Dgdsfald, der her er Tale om, er mnoget
 helt andet det: er et Dudsfald, der :kan
medfﬂre, at {den enkelte’ skattephgtlge af.
-sin egen Indtwgt bor beskattes. mindre end
for. Det er noget helt andet end det, der
‘her foreslaas, at Enken ikke skal beskat-
'tes fuldt ud af Mandens Indtwgt.
Andringsforslag Nr. 14 gaar ud paa
"en: Forandring i.§ 8,: der:tilsigter, at der
for de Mcatteyderes Vedkommende; hvis
 Skatteindtegt ikke overstiger 4,000° Kr.,
kan ske en Nedssmttelse i Skatten “for hyert
Barn,: for saa vidt Barnet ikke efter §.7
 answttes til - selvsteendig. Skat. Det er en
 Redaktionseendring,. men som har det paa
sig, at man ikke: vil gere denne Regel an-
vendelig for: alle. mulige ‘Indtegter. - Vi
finde det ganske unaturligt, at der - skal
fradrages 100 Kr. i Skattemdtaegten for
den Mand; der har 100,000 Kr. om Aarét,
det. er. ganske menmgsl@st ~der skal saettes'
en Girense,  Det maa vwere inden for et
passende Maks1mum af ‘Skatteindtagt, - at
Og desuden: skal ‘en-
hver; der gnsker det, fremswmtte Begemring
delom Skatteyderen er: dog v1rkehg nger-



