4921

men jeg kan ikke se'det. Hvad enten
Folk - have 'arvet eller kgbt Gaardene,
have: de taget Tienden med i Betragtning.

“"Men”der er et andet Moment, som jeg

for: gvrigt ogsaa har bergrt, nemlig at

mange af vore Landboere se i den Tiende,
de svare, en Ulighed, en gammel Uret, et
Kainsmeerke, en-sort Kokarde, saa at de
fole sig stillede pasa en ringere social Fod
end den Bonde eller Herremand, som ikke
_er “tiendepligtig. Netop fordi jeg altsaa
interesserer mig for Lighed og ikke for
Ulighed, siger jeg, at der er en stor Klasse
af “vore Medborgere, der have denne Fg-
lelse, med Rette eller med Urette — om
Folelsessager ‘kan man ikke disputere —
at «der er lagt et Trewllemeserke paa dem,
" fordi de svare Tiende, saa er det en Sam-
fundsopgave, jeg vil veere med til at lgse,
at dette Trellemszerke kan komme bort fra
den “tiendepligtige Bonde. Jeg vil vaere
med til at aflgse Tienden ved en Tvangs-
lov og til et moderat Statstilskud, da man
jo vanskelig ‘kan faa mnoget saadant i
Stand, uden at ‘det kommer til at koste
Staten Penge. Det har jeg sagt, .og jeg
kan ikke se, at der ‘deri er noget saa for-
feordelig keettersk. Det er nogle Gange
Tiendens Belgb, der er os imellem, og saa
Begrundelsen: af den teoretiske Ret, thi
den kan jeg ikke se. Grunden, hvorfor vi
staa hinanden saa ‘fjeint her, og hvorfor
jeg staar saa fjernt fra saa mange Med-
lemmer af mit eget Parti i denne Sag, er
den Omstendighed, at denne Sag ikke er
en Fornuftssag, men en Religionssag.
Naar jeg ellers har talt med Partifeller af
Bondestanden, have vi kunnet tale roligt
om baade Skattesager, Ejendomsskyld og
Formue- og Indkomstskat, Hartkornsskat-

tens Aflgsning og alt det andet, men saa

snart vi'ere komne til at tale om Tienden,
geelder der ingen Motivering, det er en
Religionssag, en Trossag, og om Trossager
kan man ikke disputere. Jeg har ikke
faaet Klarhed, saa at jeg har kunnet blive
overbevist i nogen Retning, de tiendeplig-
tige Bonder taale ikke Diskussion om det
Punkt.  Det er for dem, hvad man kunde
kalde et helligt Redskab, eller jeg kunde

sige, som en’ Graver sagde om den Spade,
hvormed der blev, kastet Jord paa de bedre

Lig: et til Dels helligh Redskab."

-~ Den hgjteeréde Minister mente, at hvis

der i @jeblikket forelaa Forslag om Aflgs-
ning af Hoveriet eller- om Indfgrelse af
almindelig Veernepligt i Modsatning til, at

tidligere Banderne skulde gare al Soldater-

tjenesten, vilde jeg staa her som den usse-
lige Mand; der vilde modsmtte’ sig’ Aflgs-
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ningen af Hoveriet ellef Indfgrelsen - af

‘almindelig Vernepligt. Jeg kan' svare nej

dertil, saaledes vilde jeg ikke staa her, th
jeg vil netop have, at alle Borgerne skulle
staa lige -og ikke ulige. Mén Sammenlig-
ningen mellem Tiendeaflgsning og Afskaf-
felse af Hoveri og Indferelse af almindelig
Veernepligt — man bruger saa mange
Sammenligninger  Dag for Dag, at man
til sidst har saa. lidt at tage af — duer
ikke, eller det er.i hvert Fald en af de
daarligere Sammenligninger.” Hoveriet var

‘jo en ‘personlig Arbejdspligt, der hvilede
-paa_Hovbonden og ikke paa andre Sam-

fundsklasser. Den fri Arbejdsmand i Byen
kunde ‘gaa paa Arbejde Kl. 6 om Morgenen
og komme hjem Kl 6 om Aftenen med
sin Fortjeneste, men Hovbonden var de

-2—3 Dage om Ugen ikke paa Arbejde for

sig selv med Daglgn, han maatte da trelle

for Herremanden og kunde kun de andre

Dage passé sine egne Sager. Om Sammen-
ligningen med’ den almindélige Veernepligt
gelder noget lignende. En vis Klasse
Menneskers Sgnner udskreves til at vaerne
Feedrelandet og maatte bere Byrden der-
ved, medens andre vare fri for den per-

'sonlige Preestation, der kreevedes af Bgn-

derne. Men det har intet at gere og kan
slet ikke sammenlignes med den Tiende,

-som. hviler paa fast Ejendom, og som jeg

kan kgbe. Naar jeg vil veere Bonde, kan
jeg kobe en ‘tiendefri eller en tiendepligtig
(taard, ligesom jeg vil. Og hvis man vilde
modszette sig Aflgsning af Hoveri eller Indfg-
relse af den almindelige Vernepligt — nu
tale vi ikke om, hvorvidt den almindelige
Vaernepligt pekunisert set og statsretslig set
i det lange Lgb vil holde sig, men kun
om den almindelige Veernepligt paa det
Tidspunkt, da  den blev indfert som lige.
Ret for alle — eller’ hvis man.vilde mod-

‘sette sig Aflgsningen af Vornedskab eller
Livegenskab eller Slaveri, maatte man jo.

veiere en Barbar, og jeg kan dog ikke tro,

‘at den hgjterede Minister, der newrer ven-
lige Fglelser for mig, kan tro, at jeg skulde
veete en saadan Barbar,

_ : A Ikke * heller
kunne  vi ‘sammenligne Tiendeaflgsningen:
med Aflgsningen af Gammelskatten.  Den

‘erede Minister siger, at jog har veeret med

til at aflose Gammelskatten og Bygnings-
afgiften, og nu vil jeg ikke veere med til
Det har.jeg jo veeret

Skattelovene “er: ikke. stgrre, end at den’

‘har veeret, hvad jeg vilde kalde diskret, "

Jeg har aldrig ytret nogen stor Beundring
for alt dette, swrlig hvad angaar Aflgsning

af' Gammelskatten. ~Jeg har fra gamle



