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hvorledes min Fader som gammel Bonde-
ven vilde have twnkt, talt og arbejdet i
denne Sag, er et meget vanskeligt og vidt-
lgftigt Problem at komme ind paa, der
beveeger man sig 1 rene Hypoteser. Som
gammel Bondeven var han besjslet af
Kearlighed til Bgnderne, men ogsaa af

Keerlighed til Retferdighed. Hans Sgn,

som staar her, har Kewrlighed til Bgn-
derne og har ogsaa Kerlighed til Retfer-
dighed, saa han og jeg havde nok fundet
hinanden. Hvis min afdgde. Fader havde
staaet lige over for. det foreliggende Til-
feelde, vilde han vist have afvejet, i hvil-
ket Forhold Afggrelsen her skulde treffes
efter Keerlighed til Bgnderne og efter

Keerlighed til Retferdighed, og der stiller
Forholdet sig noget anderledes nu, end:

det vilde have stillet sig for 80—40  eller
50 Aar siden. Den  Gang. kunde man
maaske ofre ‘en lille Smule af den al-
mindelige Samfundsretfeerdighed paa Ben-
dernes Alter, da var Bondestanden nemlig
en undertrykt Stand, som kunde trsenge
til Hjelp, =selv hvor det maaske - ikke
ligefrem kunde forsvares over for den
strenge Statslogik. Man gjorde det den
Gang, og det er godf, man gjorde det,

man kom derved ud over meget af For-:

tidens Uret. Men den hgjterede Land-
brugsminister, der sidder her som sjsl-
landsk Bonde og som Landbrugsminister,
som den ‘ypperste i sin Stand og som
den fgrste Bonde, der er kommen ind
"~ som Minister i vor Stat, og der sidder
ikke blot som en Pryd for Bondestanden,

men for vort hele Samfund, hvad jeg har'

gjort mit til, at mine Samfundsfeller her
i Kjobenhavn skulde faa @jet op for, vil
ikke sige, at den danske Bondestand er
en undertrykt Stand, som treenger til en
Gave. Den er kommen langt ud over det.
Den danske Bondestand,  der i @jeblikket

styrer den “danske Stat, skal baade for
sin egen Skyld og for hele Statens Skyld

se paa, hvad der er retferdigt, fordi det
vil baade os allesammen bedst.
tiligje, at jeg haaber ogsaa;, ‘den vil gere
det. Ikke blot er Bondestanden den
megtigste Stand i Ojeblikket, men tillige
den politisk bedst oplyste Stand, der har
baaret hele vort politiske Arbejde Gene-
rationer igennem og ved saa mange Lej-
ligheder har . lagt Retferdighedsfglelse og
Samfundsfelelse ~ for Dagen.
ikke Mistillid til* den og haaber, at den
skal finde det Rette. C

" Den hgjterede Minister mente, at naar.

jeg kunde smtte mig imod dette Tiendelov-
forslag, var jeg en Ven af Ulighed. Jeg
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har udtrykkelig sagt, at det er jeg ikke. -
Jeg anerkender, at der findes i Danmark
Holk, der ere Tiendeydere, og Folk, der
ikke ere Tiendeydere, og jeg har erklaeret,

-at jeg godt kunde gaa med til en Tvangs-

aflgsning af Tienden saaledes, at alle Med-

-borgere bleve satte paa samme fri Fod,

som de ere, der ikke svare Tiende. Jeg
har sagt, at jeg kunde veere med til en
Tvangslov, men som Skatteborger og som
Repraesentant for andre Skatteborgere maa
jeg vide, hvad den koster, og overveje det
Tidspunkt, hvor Staten kan taale at beere
Skatten, om det er ngdvendigt at beere
den nu, eller om det ikke kan opsewttes til-
senere, om Offeret ikke er stgrre, end Sa-
gen er verd, om ikke de, der ere under
Uligheden, selv kunne beere en stgrre Del
al Byrden. - Det er jeg berettiget til som

TFolkereprasentant, men jeg kemper ikke
‘for Uligheden, jeg vedkender mig at keempe

for Ligheden mellem - alle ‘Statsborgere
baade 1 dette og andre Forhold. :
Den hgjterede Minister mente, at jeg
manglede Forstaaelse specielt af denne
Sag. Jeg mangler selvfslgeliz Forstaaelse
paa mange andre Punkter, og jeg er glad

ved, naar jeg faar Oplysning, hvor jeg

mangler Forstaaelse. Med Hensyn il
Tiendesagen forstaar jeg ikke det retfwmr-
dige, hverken det nationalgkonomisk eller
samfundsmsessigt retferdige, i det forelig-
gende Lovforslag, og jeg var derfor glad
ved at skulle hgre den wmrede Ministers

TForedrag, thi jeg haabede derved at faa
‘Oplysninger, hvorefter jeg vilde vere i

Stand til at forstaa det retfardige i For-
slaget og derefter se med mildere Ojne
derpaa. Jeg fik ikke denne Forstaaclse.

Det kan vere min Fejl. Det kan ogsaa

veere, at Ministerens Grunde ikke vare

overbevisende nok eller ikke vare overbe-

visende nok for mig. - Jeg vil imidlertid

gerne have, at Ministerens Grunde kunne

overbevise andre om, at det er mig, der
tager fejl, og ikke Ministeren. Sagen er
nemlig, at det Statsbidrag, her er Tale
om, betragter jeg som for hgjt. Rationelt

set kan jeg ikke se, at det i og for sig er

en Samfundsopgave at aflgse Tienden fra
de Gaarde, hvorpaa den hviler, fordi den
i Ojeblikket ikke hviler paa alle Gaarde.
Jeg siger Gaarde, jeg mener dermed Gaarde
og Huse, men da Husene have saa lidt
Jord, spiller Tienden ikke saa stor en
Rolle der. Men at aflgse den paa den
Jord, hvorpaa den hviler, fordi den hviler
paa nogen Jord og ikke paa al Jord, kan
jeg i og for sig ikke se er en stor og vig-
tig Samfundssag. Det kan veere min Fejl,



