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;bar’c Anlaeg s0m det at f@re en forssenket og

‘overhvielvet Bane fra den ny prOJekterede‘

Personbanegaard paaVesterbro ud til Dster-
bro. Dette har jeg skonnet, var en Foranstalt-

ning, der var saa kootbar, -at det ngje
om man ikke kunde:

maatte overveJes,
komme frem paa.en anden Maade, der var
‘mindre kostbar.
Udvalgets Side i den foreliggende Betaenk-

‘ning, at man har haft Tanker fremme om:
at-ordne "disse Spargsmaal paa en anden
jeg ser da ikke, at naar man

Maade, 0
‘antyder. fm Udvalget, at man har haft

saadanne’ ’I‘fmkel , hvad der skulde vere,
il Hinder for; at vi. ogsaa her i Tinget

fik noget af vide derom, saa det kunde
Dlive ‘Genstand. for en mere almindélig
Qvervejelse, hvorved vi kinde faa nogen

Mening om, ‘hvad det er, man gaar til.
- For “mig spiller det ganske, siklkert en |

Rolle, om disse 1~7‘01holdl faa en forsvarlig
Lgsning, ‘men det spiller. ogsaa en Rolle
for mig, at Bekostningen ved: denne Lgs-

ning ikke bliver storre, end at vi kunne’

magte den. Jeg vil derfor swmtte Pris paa,

_om  jeg ved disse Henstllhnger kunde op-
‘naa. -dels "at faa nogle Opl sninger om,
hvilke  Bekostninger "den -i Udvalgets Be-
teenkning _foreslaaede Ekspropriation. vil
- medfgre, dels om, hvad det er for Tanker,
“man - har haft i Udvalget med Hensyn til
‘andre Planer angaaende dette store Spﬂrgs-
‘ maal Lgsmng _

Ordiﬂreren (Rasmus Hamsen):, Jog
har forst ot Par Bemaerkmnger at gore til
“det srede Medlem for Kjsbenhayns 10de
Valgkreds (J. Jensen). Det werede Medlem
maa vist ikke rigtigt have hgrt’ mine Ud-
* falelser angaaende de nuvierende Forhold
i Kjgbenhavn. Jeg udtalte mig dog ret
tydeligt, idet jeg -sagde,
~ kendte,

og’ Ulemper til Stede, og at Udvalget var
“klar “over, at. dlsse Vanskehgheder 0g
Ulemper b(ZiI‘ .man sege’ at “overvinde.
Hvorledes dette - skuld “ske, ‘stod os imid-
lertid endnu ikke Klart, lige saa lidt som
det vistnok. staar Klart for det, hgje. Tirig.
Dot srede Medlem for Kjsbenhavns 10de
Valgkreds (J. Jensen) beklagede sig saa
over, at man ikke havde ‘medtaget Eks-
propriationen” af ‘en ny Godsbanelinie, og
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han antog, . vi
Skridt, der tydede paa, at vi-ogsaa vilde

‘Nu meddeles det os fra

Det " srede-

at Udvalget er-’
at de nuvaerende Forhold " vare |
ikke ' "gode, og at der var Vanskehgheder
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det- serede Medlem fﬂ]ede yde1mere til, at
alleredé -havde. g]Olt et

have denne ‘Godslinie eksproprieret, idet

vi vare gaaede ind -paa - -at ekspropriere

Grundene” Syd for Vestre Klrkegaard 0g
en Del af Vigersley Mark.: Det @rede

Medlem mente, at det var en Begyndelse

til den ny Godsbanelinie, men heri ser

det wrede Medlem. dog- forkert. Grunden

til, at vi ere gaaede med dertil, er sim-

npelthen ‘den, - at . for at fore en ny Gods-

banelinie gennem Valby Bakke, vil det
vaere mnodvendigt at foretage en Udgray- -
ning gennem dette Bakketerrain, -og ‘man
mente derfor, at det vilde. veere billigere
at” fore denne Linie over ‘en Del af Vi-

gerslev og Syd. om Vestre K1rkega,ard 1nd

til- Centralbanegaarden.:
Jeg  skal dernemst sige et Par Ord til
det serede Medlem for Hillersd (Dinesen).

Medlem - fremkom - med: to

Sporgsmaal. Det forste gik ud paa, hvor

stor en .Sum_der vilde medgaa til Ekspro-
priationen. Jeg har allerede omtalt, hvad

den antagelig vil koste. Ngjagtigt er det
selvfgzjlgehg umuligt at nsevne -Suminen,
men efter hvad der foreligger i Regerings-
forslaget efter Plan IL, ville de Grunde,
der her ere omtalte, kunne eksproprieres
for en Sum. af omtrent 1Y/, ‘Million Kr.

‘Om hvoryidt dette Belgb vil passe, skal

jog dog selvffzﬁlgellg -vel' ‘vare mig for at
udtale mig. Det andet Sp«zjrgsmaal det -
serede’ Medlem rettede til mig, var, om jég
ikke vilde give Oplysmng om, hvad det
var for ny Tanker, “der’ var hentydet til i
Betaenknmgen Jeg skal i saa Henseende
imgdekomme 'det wrede Medlem. Den ny
Tanke, der er hentydet t11 ‘er: udarbejdet
af en Ingenmr Johansen. Han har skit-
seret en Plar, ‘der i sine Hovedtreek eér
tﬂstlllet Udvalget Vi kende ilke  Planen
i alle Detaillerne,. men . eftel hv&d Udval—_
get kender til den, har den i ikke ringe
Grad tlltalt os, idet den ‘ér’en ikke uvee-
senthg ‘Reduktion af Regeringsforslaget.

Det -er tillige en ret betydelig Simplifilka-

tion, som jeg tror ‘byder ret veesentlige

Fordele.. Jeg skal 1i.korte Trak - an- -
tyde, hvad  denne  Plan ' gaar - ud
paa. Lige som' efter Regemngsforsla-

 get - nedlegges de nuveerende: Banegaarde,

Hovedbanegaarden, Klamp: enborgbanegam -
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