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; Navnlig mener j eg, at; Flertallet ikke 
har Ret, naar dét i sin Betænkning siger, 
at der hér er fastsat, taste, ufravigelige 
Grænser for Retten til Nummerbytning, 
som - samtidig uomtvistelig lovfæstes. For at 
undgaa Vilkaarlighed- osv. har man nævnt 
visse Forbrydelser. Jeg tror dog ikke, at 
man har ' fastslaaet saadanne faste, ufra- 
vigelige Grænser, thi forsætlig Ulydighed 
er ikke et Begreb, dér i  det militære Sprog 
kan siges at være et fast Begreb. Hvad 
er forsætlig Ulydighed?- I  Almindelighed 
vil man vel sige, at Ulydighed er, ikke at 
efterkomme en Befaling, og forsætlig 
Ulydighed er vel dette, at handle mod en 
Befaling, altsaa paa Trods. Men her er 
det naturligvis Afdelingschefen eller Un- 
derafdelings chef én, der skal afgøre det og 
træffe Bestemmelse, om den vedkommende 
skal have Lov til Nummer bytning, og i 
det militære Liv er der jo saa uendelig 
mange Forhold, hvor en Soldat vil kunne 
blive beskyldt for at have begaaet forsæt- 
lig Ulydighed. Jeg husker saaledes fra 
min Soldatertid, hvorledes vi løb i Front- 
marsch ude paa Fælleden; saa blev der 
kommanderet Rodeløb, men Fløjmanden 
blev ved at løbe en Vej, medens de andre 
i Roder løb en anden Vej. Det blev af 
vedkommende Befalingsmand opfattet som 
forsætlig Ulydighed, han fik ganske vist, 
ingen Straf, da han nægtede det, men han 
kunde have faaet Straf j det kunde være 
blevet erklæret for forsætlig Ulydighed. 
Der er en Masse Bagateller og Smaating 
i vort militære Liv, som det at holde Fin- 
geren ned ad Buksesømmen, ogsaa der 
kan Overtrædelse deraf konstateres som 
forsætlig Ulydighed. Der er, kort sagt, 
ingen Grænse for, hvad der kan konsta- 
teres som forsætlig Ulydighed. Lad os 
sige, at en Mand møder til en Renligheds- 
parade om Søndagen og i Mangel af Penge 
til Vadsk møder op med et Haandklæde 
stukket ind paa Brystet i Stedet for den 
mindre propre Skjorte, naa ja, gaar det, 
saa gaar dét, men opdages det, bliver han 
straffet, og i gentagne Tilfælde skærpes 
Straffen, 'og maaske vil det saa kunne blive 
betragtet som forsætlig Ulydighed, og det 
vil blive forment Manden at bytte sit 
Nummer, naar den Slags Ting gentager sig. 

Men jeg havde, som sagt, kunnet 
stemme : for hele Udvalgets Ændringsfor- 

slag, haar man blot lod dette Udtryk om 
forsætlig Ulydighed gaa ud, fordi jeg tror, 
at det rummer megen Fare for Vilkaarlig- 
hed. Men' jeg er bleven endnu mere be- 
tænkelig ved Udvalgets Ændringsforslag.  
Jeg har faaet. en Betænkelighed; som jeg 
ikke, tidligere havde, i, Anledning af en 
Sag, som jeg er bleven gjort opmærksom 
paa, og:::om hvilken jeg gerne vil stille en 
Forespørgsel til den højtærede Minister. 
Jeg kender ikke Sagen ganske nøje. Jeg 
har læst den i Aviserne, og det vide vi jo 
alle sammen, at Journalister kunne være 
meget velvillige i at behandle ét Stof, de 
kunne ogsaa være uvillige 홢 det kommer 
ganske an paa, hvem der skriver det. Jeg 
kan derfor ikke svare for, hvad der har 
staaet i forskellige Aviser, jeg spørger kun. 
Der er ovre i Nyborg faldet en efter min 
Opfattelse og tilsyneladende meget haard 
og streng Dom, idet 2 menige Soldater 
skulle være idømte 30 Dages mørk Arrest 
for siges der 홢 at have drukket en 
Snaps eller to inden for Kaserneporten. 
Nu er der udgaaet et Forbud, jeg hår 
heller ikke kunnet finde det, jeg kender 
det ikke saa nøje, jeg gør mig ikke til af 
at være inde i disse Forhold, men der skal 
være udgaaet et Forbud fra Ministeren 
mod at nyde Spiritus paa Kasernen, og 
disse Soldater skulle være straffede for at 
have overtraadt ;dét. Hvis det skal kaldes 
forsætlig Ulydighed, at de have drukket en 
Snaps eller nogle Stykker paa Kasernen, 
finder jeg, at det vilde være en ganske 
urimelig Grund til, om man vilde nægte 
dem at bytte Nummer. Er det rigtigt, 
som det er refereret i Bladene, bliver jeg 
endnu mere betænkelig ved Flertallets 
Ændringsforslag og kan-heller ikke stemme 
for denne Passus om Drukkenskab; thi det 
sete afhænger jo af Øjnene, der se. Er 
Underafdelingschefen til Eksempel en meget 
fanatisk Afholdsmand, vil han vistnok op- 
fatte det som Drukkenskab, at man nyder 
en Snaps. Det gøre almindelige Mennesker 
jo ikke, undtagen de ere mere hellige i 
den Retning. Jeg vil nu tillade mig at 
spørge den højtærede Minister, om det, 
virkelig er rigtigt, at disse Soldater ere 
blevne straffede, fordi de have nydt Brænde- 
vin inden for Kaserneporten, eller om der 
er andre, slemmere Forhold knyttede til 
den Sag, @ saa det ikke er Sriapsén alene, 
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