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é‘t han' endnu ikke har set, at nogen har

vovet at swtte Hofdernes Varighed til mere
end 35 Aar.

i Vestkysthavnekommissionens Betenkning.

Efter at have gjort op, at det vilde veere

billigere at holde Sejllgbet aabent gennem
Kanalen -ved at anlegge denne Hofdersekke

paa 28 Hgfder end ved at holde Lwbet
aabent ved en Uddybningsdamper — det,

paavises her med rene Tal, som jeg dog

ikke skal treette Tinget med — skrives der:
»Imod denne Sammenligning kan maaske
ggres geldende, at der ogsaa bgr beregnes:
Amortisation af Anlegssummen for Hefde-

anleget. Til Oplysning om dette Forhold

er der i afvigte Sommer ved Vandbyg-
. ningsvaesenets Horanstaltning foretaget en:
saavel’
uden for den mnordre som uden for den’
sgndre Tanges Vestside, og en Sammen-
“ligning mellem disse og de i 1874 fore-
ikke'
paa-

Reaekke  Pejlinger af Havbunden

tagne Pejlinger udviser, at det
er ‘muligt - med Bestemthed - at
vise mnogen regelret’ Undergravning- af

den med Hgfder beskyttede Kyst, hvorfor

man med nogen Grund ter slutte, at en

 saadan Mulighed — altsaa den Mulighed,
at Hefderne ikke ville kunne staa — i
ethvert Tilfelde vil veere  fjerntliggende,
“og at altsaa den Amortisationsprocent, der:
maatte indfgres-i den ovenfor givne Sam-
menstilling af de gkonomiske Forhold kun
> T Men - saa skrives der.
videre, at selv om man desuagtet vilde be-
regne Varigheden til 35 Aar og beregne
Amortisationen . derefter, vil det dog vise:
sig at veere billigere at holde Sejllgbet.
aabent ved Hjewlp af Hefdebygning end
udelukkende ved Hjwelp -af Sandpumpe-.
skibet. Det mrede Medlem vil sikkert ind-:
romme, at det vilde veere urigtigt ‘deraf at'
drage den Slutning, at Havnekommissionen
indrgmmer; ‘at Hgfderne ikke vare mere’

vilde blive ringe®.

end 35 Aar. .Det er godtgjort, at skent
de Hpfder, man endnu ser paa den sgndre
~ Tange, ere de forste Hofder, der ere byg-

gede, og ikke ere byggede tilnzrmelsesvis:
saa solidt som paa den nordre, staa de

dog den Dag i Dag og beskytte Kysten.

Det er en Kendsgerning, man ikke kan |

komme bort fra, og det mrede Medlem for
Lemvig (Sandbzk) har sikkert Ret i, at

naar vi fylde paa og fylde paa af Sten,

vil det Tidspunkt sikkert en Gang komme,
da_det er sunket'ned paa den faste Bund,
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‘ \ar.. Naar han ér kommen til det
Resultat, at Vestkystkommissionen ikke har
- turdet swtte Hgfdernes Varighed :til -et
l;engere Aaremaal, tager jeg vist ikke fejl,
naar jeg gaar ud fra, at han har faaet
denne Opfattelse ved at lmse et Par Ord

‘skyttet med Hgfder. -
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‘saa at det bliver staaende, "oyg saa tager

Havet det .ikke. Det er derfor vistnok
fejl at se saaledes paa Forholdet, ~at man
mener det er umuligt at fastholde den
Hofdebygning, vi have. . =~ -

- Det er desuden merkeligt at hoefte sig
saa sterkt ved dette. Da vi sidst gik til
Hopfdebygning, i 1899, havde man kun Kr-
faringerne fra de daarlige Hefder at stotte

os til, men nu, da vi skulle til at bevilge

Planen med de 28 Hgfder, have vi Erfa-
ringer at holde os til fra de ny Hgfder,
der ere byggede Nord for Kanalen, og de
Frfaringer -ere ingenlunde mgrke. . Hvis.
man skal demme efter de Hgfder, vi have
paa den nordre Tange, maa man n®rmest
komme til det Resultat,: at vi nu ere
naaede til at bygge Hefderne af en Kon- -
struktion, som' viser sig holdbar og abso-
lut vil kunne staa, saa jeg maa endnu en
Gang indtrengende bede det hgje Ting om
ikke at forkaste Bevillingen til Hofdebyg-
ningen, men gaa med ogsaa til denne Be-
villing. Det vil veere det reneste og kla-
reste Standpunkt for Rigsdagen at indtage.
Det er ogsaa mit Haab, at det vil ske,
for ihvor ked man end kan vere af at
give de mange Penge ud, tror jeg dog
ikke, der kan blive et Flertal, der vil tage
sig det Ansvar paa, som man tager sig
paa ved at stryge Bevillingen her, thi det
maa man vere sig klart bevidst, at det
vilde betyde et saa stort Vendepunkt i
Vestkystsagen, og at saa maa vi rigtig for
Alvor til at tage fat paa Spergsmaalet om
et Havneanlwg paa selve Vestkysten. Thi
naar man “ser den Materialvandring, der
foregaar i Kanalen, er det utenkeligt, at
der skal kunne holdes en sejlbar Indsej-
ling aaben; naar vi ikke faa Tangen be-
- Der bliver -ganske vist sagt -af det

wrede Medlem - for Hjgrring Amts bte

Valgkreds (C. Sgrensen), at til Trods for, -
at vi nu 1 en saa lang Aarrekke have be-

skyttet Kysten med Hefder; vare Forhol-

déne dog - saaledes, at efter enhver stor

Stormflod, som baade den-i 1895 og' den

nu iJulen, er Havet gaaet over den nord-

lige Tange i hele dens Lengde og har
skyllet Digerne veek. Det er meget: rig-
tigt; det har det gjort.  Men hvad er
Grunden ? Grunden er den, at Tangen -
ikke er beskyttet ved Hefder. Det samme
@rede Medlem sagde ganske vist senere, i
Gaar var det vist, at det var ikke Hof- -
derne, der skulde beskytte mod Oversvgm-
melse, men det var Digerne, og deri kan
han ganske vist ‘have Ret. Men det er
Hgfderne, der skulle beskytte Digerne, . og



