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en Sag, eller Sagen mulig kunde foregrlbe
- en anden Sag, netop plejer at gaa den

Vej at lade Sagen gaa ud. Dette har Ud-
valget ogsaa gjort her, og derfor v11 ]eg'

blmge det min Anelkendelse
‘ Bluhme

nister - udtale min Anerkendelse -af Ain-
dringsforslag Nr. 26, ‘der. angaar ' en Be-

villing paa 560 K. il nogle Havnebetjente

i Eshjerg, som slide slemt i Tgjet. Jeg
kan slutte mig til det smrede Medlem for
Stubbekgbing (N. J. Larsen) i hans Ud-
talelser ~om den  hgjteerede Minister, idet
nemlig Ministeren: ogsaa her har forstaaet
at varetage baade Finanskassens Interesser

og de @nsker, soin ere’ ytrede fra Befolk-

ningen. - Der var Tale om, hvorvidt de
paagaeldende maatte faa ny Kleder hvert
Aar, men Finansministeren har ment, at

de  kunde ngjes dermed hvert andet Am,,

og der er altsaa vist Tmgdekommen mod

de paageldende sammen med en prisveer-
dig Sparsommelighed for Finansernes Ved-
Jeg vilde dog gnske, at den
hgjteerede Finansminister vilde tage under
Overvejelse, om disse_samme Betjente ikke.

kommende.

det nemste " Aar kunde komme i Betragt-

ning med Hensyn til en Gageforhgjelse,

for nu have de i 25 Aar staaet paa en
Lign af 800 Kr., og de mene lige som alle

andre,  der have faste Lgnninger, at nu

skulle de til Vejrs,  og jeg tror, at deres
Forlangende er nogenlunde berettiget, ikke
alene af Hensyn til det Slid paa Tﬂ]et
som - her er omtalt, men:ogsaa i det hele

“taget ‘af Hensyn tll Sliddet paa. deres Ar—,

bejdsevne. - -

Der er et andet Eﬂndmngsforslag, som
“jeg ligeledes vil udtale min Glede over
saavel over for den hgjteerede Minister som
over for Finansudyalget. Det er Nr. 132,
~ hvor man har bevilget 13,000 Kr. il Hjaelp
- til Anbringelse af- Sidetrsk m. m. ved Op-
halingsheddingen i - Eshjerg Fiskerihavn.
Naar den erede Ordfgrer for Finansud-
valget - udtalte sig med ‘stor Beundring

over, at han selv og hans Kollegeri Fi-

nansudvalget ‘vilde .gaa til en saadan Ud-
gift som 13,000 Kr. til Esbjerg, vil jeg
- . sige, at det er glmdeligt, men det er for
- lidt, for der: skal meget mere til en pas-
sende Fiskerihavn i Hsbjerg. Men vi haabe,
at det vil: komme til nzste Aal '

Mlmsteren for oﬁ'enthge Arbe,]del
(C. Ha, ge): Det wrede Udvalg har under Nr,
121 stlllet Forslag om, “at’ den lille Bevil-

hng af 5,600 Kr. til Pielehafder Paa Kysten{
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© o |den endelige
' Jeg v1l gerne ‘over f01 det‘
sorede Finansudvalg og den hgjterede Mi--

Spgrgsmaal — er ubegrundet.

- (Min. £. off. Arb') 3552
ud fo1 ngkgbmg FJOl’d skal udgaa Mo-
tivet har, saaledes som den srede Ord-
torer fremhewvede, vesret, at man frygter
for, at Anbringelsen af disse Peelehpfder
skulde kunne prejudicere Spergsmaalet om
rdning af Udlgbsforholdene
fra’ Ringkgbing Fjord. - Jeg skal i denne
Henseende kun' gentage, hvad jeg allerede
har udtalt ved tidligere Tejligheder, at
denne Frygt er ganske ubegrundet. Disse

Pewlehgfder have kun haft til Formaal at

tjene til" Forsgg for at faa konstateret,
hvorvidt de paa denne Kyststraeknmg
kunne iggre nogen Nytte med Hensyn til
at hemme Materialvandringen og derved
bidrage til ‘at holde et Udlgh fra Hjorden

aabent, ligegyldigt om dette Udlgh kommer
il -at llgge, hvor det nuverende Nyminde-

gab. er, eller nordligere. ~Jeg gentager
derfor, at Udvalgets Frygt i saa Henseende

— en -Frygt, som naturhgws er bleven
fremkaldt af de @rede Medlemmer, hvis
Interesser saerhg ere " knyttede il dette
Paa den -
anden Side anser jeg-ikke detSpgrgsmaal,
om. dette Forseﬁg bliver gjort eller ej; for

at vere af saa stor Betydning, at det

skulde  gaa mig mneer til Hjerte, at Bevil-
lingen ~udstemmes. Men - jeg vil dog* ggre
opmeerksom paa, atden Erfaring, som'man
derigennem har. t11s1gtet at vinde, vil man
forelgbig gaa Glip

- I gvrigt-har det aerede Udvalg tﬂtraadt
alle de-Bevillinger, hvorom jeg har stillet
Forslag, og jeg er selvfglgeligc Udvalget
meget forbunden derfor. Kun' paa et Par

enkelte Punkter har “den wmvede Ordfgrer
til disse Bevillinger knyttet nogle Henstil-
linger. . Dette er ‘saaledes Tilfeeldet med:
Hensyn til Andringsforslag’ Nr. 27 om at
genoptage det Belgb til Vedligeholdelse af
Lggster Kanal, “som blev udstemt: ved an-
den Behandling. Den “werede  Ordferer
henstillede i denne Anlednmg, om der ikke
kan blive paalagt de Skibe, 'som benytte
Kanalhavnene, en vis Havneafgift. Dette
Speigsmaal skal jeg tage under Overvejelse.

Jeg skal se, om der or noget her, som
treenger til - at rettes. Men samtidig kan
jeg ikke tilbageholde den Bemsrkning, at
det eerede Medlem for Nibe (Kvist) vistnok

har Ret i, at der kunde veere Grund til at

give Sejladsen gennem Lggstor Kanal helt
fri; thi saaledes som Forholdene nu ere,
at man skal betale for at komme i igennem

| Kanalen, medens wan sejler gratis gennem
-det ny Lgb -over Grundene, bliver Kana-

len selvfglgelig meget lidt benyttet; og det
er maaske mindre hens1gtsmsess1gt at ud-

give Penge til Kanalens Vedhgeholdelse,"



