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‘ArbeJderne

tales af andre.

skal bidrage ‘til den. Det er dette,

Standpunkt. -

, Men endnu vil 1eg gore et Par mere§
- personlige Bemeerkninger til det erede |
. Medlem. Det mrede Medlem undrede- sig
over, at jeg havde taget Ordet i Anledning |
af et Angreb, der havde staaet i Social-|
demokraten. - Han syntes, at naar jeg vilde |

. tale i Dag, skulde jeg tale om noget helt
andet. Jeg har taget Ordet i Anledning
af et Angxeb i det zrede Medlems Blad
imod mit Parti og mod mig personlig.
Men “jeg skal for gvrigt - give det wrede
Medlem Ret i, at det maaske i og for sig

er ret lgjerligt, at jeg tager Ordet i den
Anledmng Jeg burde maaske rettest slet
ikke tage . Hensyn til et Angreb i-hans
Blad, der har saa lidt med- Sandfzmrdig-
heden  at gore som dette Angreb. Jeg
slutter mig for saa vidt til det serede Med-
lems Forundrlng, og skal tage mig hans
Henstilling i saa Henseende ad notam i
Hremtiden,

Det mrede Medlem v1lde, at naar jeg
tog Ordet i Dag, saa - skulde jeg i -Stedet
for at tale. om -det Spergsmaal, der var
fremdraget, om hvorvidt vederlagsfri Under-
stottelse kunde komme . ind under dette
Forslag, hellere have talt om, hvorvidt den
hgjere Lon affedte Arbejdslashed. eller ej,
et Spergsmaal, der aldeles ikke foreligger
her “og aldeles ikke har noget  med det
foreliggende Forslag at gore, og idet det
erede Medlem kom ind paa dette Emne,
gav han sig til at fremf;are en -Del Ting

om mig, som ere ganske opd1gtede Det

eerede Medlem stod og sagde, at jeg mis-

undte de Arbejdere, der hayde 5—600 Kr.
aarligt, deres. Lon  og syntes, at den var
for hgj. Jeg vil gerne se, om det wrede

Medlem mel]em :alt hvad ]eg har sagt

J eg vil da gerne sperge det )
wrede Medlem: Naar Arbejderne selv ikke
yde noget Bidrag til denne Hjewlp, er den|
saa ikke vederlagsfri? Kan der saa iklke
~ tales om en vederlagsfri Forsikring? . Det,
- som det " srede Medlem " forstaar ved en|
- Alderdomsforsgrgelse, er en H]%lp, som

Arbejderne faa vederlagsfrit, og som be-| ]
Det- er ganske det samme.
Jeg har nwevnt dette for at vise, at Ordet ]
: Forsﬂ{rmg og Forsargelse ogsaa i vort|
Lovsprog bruges saaledes i Flang, at man |
ikke  blot af, ‘at det Udtryk Forsikring |
bruges, kan slutte, at der krwmves; at ved-|
kommende, der skal have Hjelpen, ogsaa
som |
jeg har brugt som. Motwermg for, at jeg
har kunnet gaa med til at’ vedtage denne,
Lov, uagtet jeg staar paa. den vederlagsiri '
Alderdomsforsmgelse ‘som mlt prmmplellej
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eller sklevet i de Aar, jeg. har ha,ft med,
det offentllge Liv at gere, skulde kunne
finde blot et eneste Ord, der tydede i den
Retning. . Jeg ved, at det serede Medlem
ikke vil kunne finde et eneste Ord .derom,
selv. om han sogte Dage og. Newtter lange,
ikke om han saa fik med hvert eneste Ord,
jeg har talt og skrevet. ‘Derfor finder jeg

det grovt nok, naar “det serede Medlem

uden Spor af H]emmel uden. et eneste

Ord. -t stotte. sig til, her i det danske

F O]ke’mng tor. udslynge en saadan Beskyld-
ning mod ‘mig. = Det 3elede Medlem vil,
naar han. vil laese, hvad jeg har sagt og
skrevet med Hensyn til Lon' og Lonspargs-
maal overhovedet, maaske i mine Artikler
i ot Tidsskrift her iByen — han synes. at
have studeret dem meget glun(‘hgt finde
Udtryk som dette, at jeg anser det, at det

er muligt at opnaa hej Len, for en’ Lykke,

og at jeg anser det for en Lykke for et
Land, at. der kan gives hgj Lgn til dem, -
der. udfﬂre legemligt Arbejde, og at en hgj
Lgn, for saa vidt. den kan forenes med
Naerlngohvets Trivsel, er et godt demokra-
tisk Formaal. Det er, hvad jeg har sagt.
Jeg har ikke sagt et eneste Ord af, hvad
det @rede Medlem paastaar. Det er Op-
digt helt igennem, og paa Grundlag af
dette Opdigt rettel det aerede ‘Medlem  sit
Angreb.

" " Det @wrede Medlem udtalte endv1dere,
at jeg havde sagt, at Arbejdslesheden altid
skyldtes en alt for. h(zs] Lgn, Alt dette er
fuldsteendig og klart Opdigt.  Jeg har ikke -
nogen Sinde 1 mit Blad, ikke her i Salen,
ikke ved noget Made, sagt ‘noget, som pe-
gede i den Retning. = Jeg har sagt, at
Sporgsmaalet om Aarsagerne til Arbejds-
lgsheden kan vere meget indviklet, . og at
det Tilfeelde kan tenkes, at en "for. hej
Lgn kan ‘bidrage til Arbe]dslﬂshed men
jeg har end ilkke sagt, at hvor et saadant
Tilfelde vitterligh kan eftervises, man saa

,uden -videre kunde paastaa, at ‘naar en
hgj Lon affgdte Arbejdsleshed, var Lonnen

for hgj. Det @rede Medlem naevnte ogsaa

dette, men ogsaa det er Opdigt og Usand-

hed, det har jeg aldrig sagt. Jeg har kun

sagt, at naar det var vitterligt, at hej Lon

afstedkom - Arbejdslesheéd, . maatte man, .
naar man vilde kreeve Statsunderswttelse :
til- arbejdslgse, have en: kompetent Dom-

stol, der afgjorde, om dette Lonkrav kunde

siges at veere urimelig og uretferdig hejt,
eller om. det ikke var det. . Det. er alt,

hvad jeg har sagt derom. - -

~Saa var det mrede Medlem meget ked
af, at jeg i mit Blad havde citeret to
Maend, som. havde udtalt sig med  Hensyn
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