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som ’jo efterhaanden mere og.mere gen-
nen Jernbanerne kommer i let Forbindelse
~ med de gvrige Dele af Jylland. = Jeg skal

. ganske vist erkende, at een’ Forventning, |
som jeg paa dette” Punkt har -haft, er

. bristet, det var . nemlig den Forventmng,
at den nuverénde Bygning i
hvor- Overretten holdes, - v1lde
lade, 'sig indrette
Landsretten.

kunne

- stor Bygmng og en meget smuk Bygning,

men den er et af disse meerkelige Eks-

empler paa en vidunderlig Arkitektur, der

-ud af en.stor Bygning faar en stor Vesti-
bule og en stor Hestsal, og saa for Resten
nogle smag Hummere, der nesten ingenting
due til. Det vil altsaa, hvad ertén den ny.

Landsret bliver i Viborg eller “Aarhus,
blive n;zfdvenchgt at bygge, men ‘jeg tror
" rigtig nok, ‘at der er saa mange Horhold,
der tale for Viborg, saa det sikkert il
veere det rigtigste paa dette Punkt at blive
staaende ved Lovforslaget. Jeg kan ikke

se, at i og for sig den Omstaendlghed at

Aa,rhus er én stor By, er noget, der gor
den’ saelhg egnet til "at vere Saedet for en
TLandsret. Det, der maa vare det af-
g;zfrende, mag vamre Beliggenheden, og der
er det ganske utvivlsomt, at Viborg er
ganske anderledes centralt behggende 1Jyl-
land end Aarhus. Der er stillet' et For-
slag fra nogle mrede Medlemmer i Udval-
get om, at der skulde vere en swrlig fynsk
Landsret. Jeg kan derom henholde mig til
de Udtalelser, jeg fremsatte i Ijor. Jeg
tror ikke, der er mogen Grund til i alt
Fild allerede nu at oprette en swerlig fynsk
- Landsret.  Det 11aturhge er sikkert paa
dette Punkt at blive staaende ved det nu-
veerende, nemhg at lade hele det territo-
‘riale Omraade, som hgrer under Lands-
" Overretten' i K]Qbenhavn, komme - til " at
- hgre under ‘den ny -Landsret i Kjgben-
~ havn, cller, som den er foreslaaet at skulle
" hedde, @stre Landsret. - Forholdet er nem-
lig det, at oprette vi eén swrlig Landsret
paa Fyn, skaffe Bygning til den og swmtte
- den i Gang, saa er det noget, man aldrig
vil kunne komme bort. fra igen, sely om
det skulde vise sig, at den var ungdven-
 dig; hvorimod, hvis det omyendt i Tidens
Twb skulde  vise sig at viere en uheldlg
-eller urlgtlg Ordnmg, at Fyn ikke" ha,r sin

Viborg,

til - ogsaa at -huse|:
Jeg har i Sommer haft Lej-
lighed til at'se denne Bygning. Det eren

byggere, skulde udgaa. -

Stedet derfor.
-slutte mlg “til, "at dette” “Andringsforslag - -
Om Spergsmaalet saa skal af-

.gores enten ved et Tilleeg til denne Liov
‘eller ved en swmrlig Lov, hyvorved Jurisdik-
tionsinddelingen skal finde Sted, -
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fegen Landsret men at det hele ‘er - samlet A
under et under Ostre Landsret, Vil “der
ikke veere det mindste i Vejen: f01 -at-man:

paa et hvilket ‘som helst’ T1dspunkt kan
skride til Oprettelse af en selvstaendlg fynsk:

Landsret; den vil fuldstendig og 1 enhyer’
Henseende komme til at Dpasse’ md 1 denv
foreliggende Ramme. °

1 Andringsforslag Nr. 10 har' Udvalget'
foreslaaet, at Bestemmelsen i Lovforslaget
om, at der skulde kiinne"anseettes to Dom=
mere ‘i Retskredse ‘med “over 35,000 Ind-
“Jeg ska,l ikke'ud- -
tale mig 1m0d ‘dette ZEndungsforslag, da’

Jeg selv. maa ‘erkende; "at efter “heledet

System, som- man nu pa.ataenker, og ‘som

jeg er enig i angaaende ‘Fordelingen - af
‘Retskredsene, vil ‘det veore nﬂdvendlgt ret
-vasentligh’ at forhgje ‘Tallet “85,000° Ind-~

byggere. uden at jegdog 1@jebhkket “hvor

‘det statistiske Materlale 1kke er t11straek—
kelig behandlet, vil vere i Stand til at

sige,” hvilket ande’o Tal, der burde treeds 1
Jeg keant derfor meget vel

vedtages. -

eller -.om
det kan ordnes ved en' senere Lejlighed

-ved Behandlingen af dette Lovforslag, kan
“jo_blive et Fremtidsspergsmaal. - “Hvad det

sidste angaar, skal jeg bemserke, *at-vi'jo

'i dette Lovforslag have nwvnt “en Juris-
| diktion, hvor det er fastslaaet, at der skal

veere flere. Dommere 1Under1etten, nemhg
i den k]tszenhavnske Underretskreds.-
Under Nr.12 er der stillet Endrmgs—
forslag om “en forandret- ‘Betegnelse med
Hensyn til Underdommerembedet ‘Pet var
foreslaaet i Liovforslaget, ‘at Underdom-
merné skulde- kaldes det, som de ere:
Underretsdommere, - hvorlmod Udvalget
forslaar, at de'i deres Beskikkels¢ skulle
kaldes Dommere,” med narmere Betegnelse
af det Sted, hvor de ere Dommere. -Det
forekommer mig ikke, at dette er ganske -
heldigt. Da vi jo -dog alhgevel faa for
skellige Slags Dommere; er -det naturhgt
at kalde hver Art af disse for' det, ‘de ‘ere:
Hgjesteretsdonmere, Landsrets- e]ler Lands-
dommere, Underretsdommere og Kommune--
dommere. Jeg ser ‘ikke ‘nogen ‘Grund’ til-

 at'tage en enkelt Art af Dommere ud’ og
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