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Lov indeholder; hævnede det ærede Med- 
lem Tor Kjøbenhavns lOcle Valgkreds som 
E ksempel det Tilfalde, at en Fabrik 
sender sine Folk med -홢 j a , b a n  hæv- 
nede udtrykkelig saadän,\ noget , som 
Jernplaclér til Jernbanestatiorieil. Hvis riû 
en Jeriiplade. faldt ned over , Manden 
paa Fabriken, vilde han; faa Erstatning, 
men dersom en sa'adaiT Plade faldt ned 
paa Manden; haar  han^yar i Færd1 med at 
læsse" den paa en Jernbané'vogh, fik han 
ingén' Erstatning. ;: Jä, det ser gahskéVist 
meget mærkeligt og "meget uretfærdigt ud. 
Men lad os blot gére'det Tankeeksperi- 
ment, at vi udstrække) Loven til at gælde 
alle Arbejdere paa én Fabrik uden Hen- 

: syn til, om det hænger sammen med Fa- 
brikell's 'mekanisk,'. telniiskè' Virksomhed, som 
er Lovens Udtryk.. Saa 1 ommer der !sträks 
eii ny Uretfærdighed til saa' siger man: 
Hvorfor skal denne Fabrikårbêjcler, i der 
kører med disse Jériiplader og "læsser dem 
paa en Jernb.anevdgh, have Erstatning og 
alle andre, f. Eks. EøbmanTléns Karl, der 
henter PlädertH3 ved eIl' LaMstktiori',,, ikke 
have, n a a r  han 'kommer  t i l  
Skade ^: Säa komme vi ind  i noget, ' som 
det kan yferq vanskeligt at .'se Enden paa, 
for saa vidt !,man ikke vil gaa  til en al- 
mindelig5 Ulykkesforsikring. Men hér; :ér 
Ta e  om kt bøde 'paa nogle af ' de: Ulem- 
per, som det' jo ikké'kan: nægtes, at Loven 

. i det hele indeholder. 'J êg gør  opmærk- 
som u ia hvor vanskeligt det er at rette 
derpaa, fordi der straks møder noget, der 
kan sidestilles dermed, men ikke falder 
ind under 'LovQn. T)en (jrænsé, man sæt- 
ter, vil altid i  uogen Grad blive vïlkiiarlig, 
det maa 11iäh være klar over, og det var 
man selvfølgelig klar over, da Loven blev 
vedtagen for 4 Aar sidén!iJU V  .;ä ' ; ! 

Men jeg skal, som sagt,  ikke komme 
ind paa de Betragtninger, - hvortir en Om- 
'tale af UlykkesforsikringsloYen' i  øvrigt 
vilde \ kunne give , Anledning, hieii holde 
mig til hogl'e' Bemærkninger om det ore- 

. iigigendé'' 'Lqvrçrslag;."Óg atter' der kan jeg 
give dét ærede Medlem fOÌ"'Randers Amts 
(ite Valgkreds ihiir 'Tilslùtn,ihg ,j d'è 'Ud- 
talelsey, som angik,. hvad; han ; kaldte ": det 
ny Princip i Loven. ' Han havde vi st fuld- 
stændig Ret 'i,'" ät deiner om ikke n mge/ 
'saa .dog alligévér enkelte Tilfælde, hvor: 
det kan siges,' at det har voldt nlcgen V a n  
skelighed, at; ,cler:i ikke; er sat  Tidsfrister 
for Afslutningen, og hvor dei\ har haft 
uheld'ige Følger ogsaa for ' den tilskade- 
komne. I den G-ren af Forsikringsvirk- 
somhed, jeg' særlig bar beskæftiget: mig 
med 홢 det er jo ikke noget særlig ud- 

strakt : Qmraade, 'det'" drej er sig. om., kun 
Mejerierne have' vi i den koi?terTid,';der : 
er forløben, kun haft et Tilfælde,! hvoi1 
dét"klart og tydeligt var saaledés,' 'at det 
vår*én Forestilling, vedkommende var kom- 
men ind i, der .gjordé, at' Lægen til sidst 
sagde: nej. gør dét; endelig af,- for 'd(,,t'et 
den eneste Udvej til, : at' han muligvis ' kan 
blive rask. ' T  øvrigt ; :e'r eii af Hoved- 
bestemmelserne 'i Lovforslaget den, der 
findes i  §  홢'tf/ livor man vil væk fra de saå- 
kaldte délvi'sé Dagpenge og1 over- til fulde 
Dagpenge i 'alle' Tilfæl,de., Détæred'e:Med- 
lem ' for "Københavns 10de Valgkreds (J. 
Jensen) udtalte, at Lovforslagets § 3* sagde 
meget klart' "og; tydeligt, Ufvad : Meningen 
var med de ny ; Bestemmelser, dér f ore- 
slaas. ; Jeg har den modsatte 'Opfattelse 
af 1 §,, 3,. j ég;: sy lies netop ' ikke, a t  den 
siger Udart; og ,@" tydeligt,, hvad iMeningen . ' 
er, naaiV vi!. skulle over - t i l  at betale 
fulde: Dagpè'Ùgë.;' Hvis i: Lovforslagets; §: 
3 kun bestod - af '홢den ' ' første Linie: 
홢Retten til' Dagpenge er betinget af, i !at 
Nedsættelse, af Arbejdsevnen er til Stede", 
Vare alle klar; over, at saa længe der i  det 
h ele" taget  :,er en 'Nedsættelse'af Arb ej ds- 
évnéri til,Stede, skal vedkommende have 
Dagpenge.' Men; naar man . l æ s e r  Para- 
grafféii igennem og skal se .den' nærmere 
Forklaring,' faar irian ikkè' FÓrStäa:èlseÙ' af, 
at dette è]: Meningen.'홢 Det' heclder o" nemlig 
"i næstsidste Stykke: 홢Nåar den '"tilskade- 
komne. paa ny gaar i/Arbejde, anses Ned- 
sættelsen l: Arbejdsevnen 'dermed for op- 
liøft", dét' vil altsaa sige uden: Hensyn; til, 
om han kan udføre det samme Arbejde 
som før .eller ikke'. Man: s'er af Motiverne 
til Lovforslaget,; at det bar været Arbej der- 
forsikringsräadets Mening, at der, stadig 
væk, naar dér. tales om Nedsættelse af 
Arbejdsevne, Ie r Tale om, hvorvidt ved- 
kommende kan genoptage det' 'sämme Ar- 
bejde, som han havde før. Det ærede 
Medlem for Randers; Amts: 6te Valgkreds 
mente endog, a.t' der kunde være;Grrund til 
at holde paa, at det ikke just skulde være 
det samme Arbejde, men ' et Arbejde ,af 
Jsämme Art. "Eftêr Lovforslaget5 er der vist ' 
ikke vdét mindste'i Vejen for, at den För- 
tolkning, som det ærede Medlem for Ran- 
ders Amts 8te Valgkreds ønskede skulde 
hävö' været udtrykt deri, kan gøres gæl- 
déndé;! ' Dér staar nemlig, ikke noget om, 
at .det skal være: det samme, Arbej de, ikke 
en Gang at det skal være 'af samme Art. 
Der s taa r ' i  2det Stykke: saa længe han 

.,,,ikke er i Stand til. at gerioptage sit tid- 
ligere' Arbejdé": Men om deraf følger, at 
Arbejdsevnen anses for igen at være til 


