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have. " ée:f‘e‘q, 'réﬁfi’dig. anmeldte, tll Behand- '

~ ling. “:Men' dét kunde” tenkes; at.andre
Aarsager kundé foranledige, at et Ulykkes-
tilfselde ikke anmeldtes. Det kunde. teen-
kes ‘f. Eks., at.en Arbejdsgiver vilde und-

drage sig Krstatningspligt ved ikke at an-

melde . Ulykkestilfeeldet.  Saadanne’ Ting

skulde ikke kunne ske, idet Arbejderen’

ikke skulde veere underkastet Arbejdsgive-
rens-Bestemnielse i den Henseende. Disse
Mangler have foranlediget, at der er ind-
fort Andringer i de Paragraffer, som om-
handle dette Forhold, og der fastslaas da
forskellige Bestemmelser angaaende dette
Punkt. .~ . o7 ‘

«* Saa er der for det tredie Leegeatte-
sterne. Paa_dette Punkt har der ligéledes
vist sig at veere gemereude Mangler, idet
der har veeret Tvivl om, hvem Betalingén
af disse Attester paahviler. Denne Man-

“gel sgges afhjulpen ved Andringer, saale-

des at det blhiver klart og tydeligt 'og uden
for al Tvivl, hvem Betalingen paahviler.

" Dernest har Udvalget  haft ™ under
Overvejelse, om man ikke ved en eventuel
Revision — hvad det her foreliggende ikke

er — burde .komme ind paa en Forsik-
Det hay vist

ringspligt for Arbejdsgiverne. ,
sig ved Lovens Udfarelse 1 Praksis, ‘at der
har veret enkelte — ganske vist. dog kun
enkelte — Tilfelde, hvor det har veeret
umuligt at skaffe Arbejderen’ den HErstat-
ning, der tilkom ham, idet hans Arbejds-
giver var insolvent. - Dette er jo meget

uheldigt for Arbejderne, og det kunde jo
Men paa’

afhjeelpes ved en Forsikringspligt.
den anden Side er man nogeti Tvivl,: om
man af Hensyn til disse enkelte Tilfselde
burde indfere Forsikringspligt, idet der jo
~ er enkelte meget store Arbejdsgivere, ‘som
“vilde komme til at betale saa betydelige
Summer i Preemier, saa de kunde se deres
‘Fordel ved atvere deres egen Assurander,
og hvis, Soliditet der ikke kan veere Tvivl
“om. Dét erjo Tilfmeldet med adskillige store
Aktieselskaber, store Maskinverksteder,
‘store Skibsveerfter og den Slags Ting, saa
. Udvalget ‘har ikke villet udtale sig om no-
get bestemt. Der har veeret forhandlet
om det i Udvalget, men da det,ikke fore-

“laa som Andring, har Udvalgeﬂselﬁfglge—: '

lig heller ikke taget Standpunkt,” =
~'Omen Del af de Virksomheder, der
falde .ind wunder TLoven, som jeg for
- neevite hgrer til Landbruget, har. Udval-
get ment af-burde henlede den hgjteerede
“Ministers 'Opmserksomhed paa ‘Ouskelig-
‘heden af, at ‘der kom et landbokyndigt
‘Medlem ‘ind ‘i Arbejderforsikringsraadet,
“men det kan joikke ske undtagen ved en/n-
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dring ‘af Loven af 7 Januar 1898, eller
ved et~ Personskifte. Det maa nu ikke
betragtes saadan, at Udvalget har iment

at' kunne spore en Tilbgjelighed “1 Arbej- -

derforsikringsraadet til at tilsideswmtte ‘de

Virksomhéder, "der falde ind.under Land*

bruget eller til ‘at’ give' dem en andén’ Be-

handling, ‘end- de give  andre Sager,’ men T
‘Udvalget ‘har dog ment, at der kan  veere

ikke saa ganske faa Virksomheder, som de nu-
verende Medlemmer af Raadet 1kke kunne
viere saa lokalt kendt med, ogat det der-
for vilde veere af Berydning, at Arbejder-
forsikringsraadet blev suppleret med et -
landbrugskyndigt Medlem, som var fuld-
steendig hjemme paa disse Omraader. Det
er en Henstilling, som jeg her vil tillade
mig at gentage til den hgjterede Minister.
. Jeg skal dernsst gaa over til at om--
tale de Aindringsforslag, der af Udvalget
ere stillede til det foreliggende Tovforslag. -

Til de to ferste Paragraffer stilles ingen

Aindringsforslag. "Til § 3, der udtaler, at
den tilskadekomne har Krav paa Dagpénge, -
saa lenge han ikke er i Stand til at op--
tage ‘sit tidligere Arbejde igen; stilles det
Aindringsforslag, at Ordene.,genoptage sit
tidligere Arbejde“ forandres til ‘,optage et
Arhejde af samme Art som hans tidligere“.”
Udvalget har neeret nogen Tvivl om, hvor-
vidt det var rigtigt at pointere dette. ,tid-
ligere Arbejde” saa stwrkt og har derfor
foreslaaet de Ord, jeg nwvnte. Det nwmste

Andringsforslag: til § 3 gaar ud paa, ‘at.

4de Stykke skal udgaa. Det lyder saa- .
ledes: “,Naar den tilskadekomne' paa ny
gaar i Arbejde, anses Nedsamttelsen i Ar-
bejdsevnen dermed som ophert, uanset at.

Lieegen ikke hai afgivet Krklering derom*.
Udvalget har ‘ment, - at'dette kunde give
“Anledning ‘til, at det kundse ‘siges, at saa,

snart den ’tilskadekomne kunde udfere: et

 hvilket som helst Arbejde, skulde Arbejds- -
-giveren veere berettiget til at ophgre med

Dagpengene, - Udvalget” mener, at dette
bor godtgeres ved en Liegeerklmring, .og

at. der ingen anden:Maalestok ber vere

for Bedgmmelsen af hans Evie til at op-
tage det Arbejde, som“han'er kommen til
Skade ved. ' o ocho oo

Til § 4 stilles
Til § 5 stilles der ‘det’ Forslag, "at der i
Stedet for Paragrafféns 1ste Stykke.ogOr- -
dene " saadan ~ Overenskomst ' §kal viere

truffen, i 2det Stykke skal ssttes ¢t Stylkke,

hvorved Bestemmelsen kommer til atlyde

saaledes: ,De for Dagpengenes Fastsat-
‘swttelse nedvendige Bestemmelser, = der-

under navnlig angaaende Daglgnnens Stor- -

relse, skulle veere trufne forinden'den 14de

‘ingen 'ndringsforslag.



