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" rater. Vi have udfﬂrt et . Arbejde, som
vore Kammemter ere ftilfredse med, og
som Landét i sin Helhed ogsaa kan veere
tilfreds med, of saa have De ingen Grund
til ‘at tro,’ end mindre til at sige, at vi
handle her ikke for at hjelpe Arbejderne,
Sta,ndsfsellel , men kun for at lave
- Agitation,

lag t11

. sen)
~stillerne  (J. Jensen,

begyndt. i det formge Made og naaede

, '1311 Afslutmng i Dagsmgdet, ganske lidt
"md paa_et' Hovedspargsmaal i hele. Sagen |!
og et Hovédspprgsmaal ved Forslagsstil- |]
lernes Tiovforslag, nemlig hvad der skal

ias ved,” og hvorledes de selv opfatte
gelsen, ‘at_Arbejdslgsheden ‘ikke kan
es Arbejdernes’ eget Forhold, den
eneste Betmgelse, der er. opstillet for at
opnaa_ ‘Hijeelp. Den aerede Ordfgrer ud-
talte: i sin- Rephk —'"jeg ‘skal med den
wrede PFormands" Tilladelse oplsese det:
Forslagsstlllerne “have udtlykkelxg ‘en-
nem mig udtalt, ikke een, men - fiere
Gange, naar ‘denne Indvending er kommen.
frem, at vi kun have tenkt paa at give
Understattelse  under”
.saadanne,

stille ‘paa ‘de Steder, ‘hvor ".de
veeret, og fordi de ikke kunde- finde nogen
a,nden Beskaftigelse i _deres Fag;

anden Maade kunde siges at staa i et|
samlet Krlgsforhold til Arbe]dsglverne “

Détte lyder jo meget smukt og’ plausabeltf‘
Men der foreligger et andet Svar fra den

wrode Ordfgrer, som er afgivet den 6.

Januar i‘Aar 1 Anledning af et Spargs-
som blev stillet ],
‘Da udtalte den

maal ‘i samme Retning,
her fra Mmlsterpladsen
mbede. Ordfgrer: ,Naar der derimod er
_Arbejdsstandsning eller: Misligholdelse af
Overenskomst eller Arbejdsvilkaar et eller
andet Sted, er det naturligt, at de Ar-
bejdere der ere - arbejdslose  og
kunne " faa - Arbejde paa anden Maade end
ved “at gaa hen og udfgre det Arbejde,

deres Kammerater ‘maaske have " forladt,
1tsaa ved ‘at blive Skruebrzkkere, ville |

viere berettigede til Understgttelse. Dette
Svar afgav den eerede Ordfmer

10. Dec. 1902: 1. Beh. af Lov(. om Bidmg til Understpttelseskagser for arbejdslgse.

De Helrer kunne tro det hos
dem selv, men sige det, bgr de ikké gare.:
Dét savne de det nﬁdvendlge Grund-

» » |med de gvrige ‘Forslagsstillere.

Arbejdslpshed ~ til’
som vare blevne arbejdslgse, |,
fordi der ikke var mere til''dem at be- |
"havde,

kun |
saadanne skulle have Understgttélse som,
arbejdslgse, og ikke saadanne, som vare
strejkende eller udelukkede,’ eller som paa.|l

ikke:

som'

1910

nevnt den 6. Januar i Aar paa’ et
Spergsmaal, som var stillet under denne
Sags Behandhng ‘den 20. December ~for-
rige Aar. ' Det cerede Medlem svarede
ikke under . selve Sagens Behandling, men
da senere i dette Aar et Lovforslag om
et hermed beslesgtet Emne var til Be-
r.handhng Dét er altsaa et Svar, der er
givet efter en lang og grundig Over- -
vejelse, og sikkert ogsaa efter Konference
Jeg wer:

’ ’ |nu ikke, at disse to Svar kunne forliges.
Indenrlgsmlmsteren (Enevold. Sm”en-g
Den' srede’ Ordfgrer for Forslags-
I&]ﬂbenhavns 10de,
Valgkreds) Kom' i sin Replik, der var’

I ‘hyert Iald vise disse to saa hejst for-
skelhge ﬁval, at et af Kapltalspyargs-
maalene i° denne Sag endnu, skent de i
en Aarrekke have prmsenteret os deres
Lovforslag, staar, ganske uklart 0g “fuld-
staendlg ulgst for Horslagsstillerne. =
Ogsaa "dette bidrager til at forklare,
hvorfor “Forslagsstillerne  ikke ‘her  have
forelagt et detailleret, et virkelig udarbej-
det Lovfomlag, men derimod have valgt at
ggre det 'hele af med at skrive et Par
Paragraffer, der i Virkeligheden ladé hele
Sporgsmaalet om en Form for Samfundets
Bldrag til arbejdslose staa ulgst. Den
wrede Ordfgrer fortalte os ganske vist, at
han 1 sin Tid har haft et fuldt udarbe]det«
Lovforslag, der virkelig kunde have varet
‘Grundlag, og som virkelig viste, livoriedes
'de: havde tenkt sig denne Sag lgst ad den -
‘af dem foreslaaede Vej, men at de senere
‘valgte ikke at fremkomme dermed, men i
Stedet at skrive disse to Pamgmffer Naar
‘henses til de saa hgjst forskellige Svar, 'som
‘den smrede Ordfgrer med 11" Maaneders
‘Mellemrum' har givet paa et Kap1talspmgs-
‘maal‘i denne Sag, forstaar jeg bedre, at
vman har ladet det detaillerede Lovforslag -
ligge, og mngjes med at presentere. os det’
landet Den emrede Ordfgrer dolerede i
sin Replik meget og med seerdeles mange
‘Ord over, atjeg havde omtalt de Herrers
'Lovforslag. Det var en Meengde Ord, 'som’
den wmrede Ordfsrér benyttede for a,t for-.
klare mig, at jeg godt kunde have spa,let
ihele min Omtale af Lovforslaget, at min
‘Udtalelse var ganske- overfledig, og, som
han udtalte sig atter og atter, var kun
'Ord og 'Ord. Naa, jeg skylder nu ikke
Regnskab til og staar ikke til Ansvar over
for den erede Oldfmel for, hvorvidt jeg
vil tage Ordet i en under mig sorterende
‘Sag eller ej. Det faar den erede Ord-
forer lade mig selv afgsre.  Og jeg til-
fgjer, at naar henses til det wrede Med-
leins O1dfﬁrerskab og hans Brug af Tin-
gets Tid, "saa vil maaske den @rede Ord-
forer ke netop ‘vere det Medlem, der
var seerlig beret‘mget tll at dolere aver,



