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alitid kommer til at stemme med Appel- 
fristen. Men det er et Spørgsmål som 
jeg ganske skal henstille, og om hvilket 
jeg end ikke skal æske nogen Afstemning 
af det høje Ting. ' 

Forslagene derimod under Niv 46 og 
LI 3, som vedrøre 'Spørgsmaalet om Sager, 
der rejse, sig af politiske Lovovertrædelser, 
kan jeg ikke tiltræde. Det er J ikke 
fordi der i selve Hovedsagen er nogen 
som helst Meningsforskel" mellem det 
ærede Udvalg og den ærede Ordfører paa 
den ene Side og mig paa den anden/Side, 
men fordi jeg mener, at de Bestemmelser, 
som vi skulle have, ikke ret vel lade sig 
føre ud i Livet paa den Maade/ som er 
foreslaaét. Jeg er selvfølgelig ganske enig 
med Udvalget om, at der !bør Medvirke 
Nævninger ved Paadømmelsen af alle 
SagEn;, som fej se * sig af politiske Lovover- 
trædelser. Det er noget, som er foreskrevet 

Grandiosen Jeg er j ógsaa enig: i, at 
dette bør være Tilfældet, hvad enten - en 
Sag, som rejser sig r; af ,,politiS'k, Lovover- 
trædelse, er en af de Sager, som efter det 
iiü bestaaende System anlægges af det 
oSentlige, eller det er en af de Sager, 
som efter det nu bestaaende System an- 
lægges af en privat .person, navnlig den 
private fornærmede!" Naar > 홢 jeg i Lovfor- 
slaget ikke har optaget Ændringsforslag 
'Nr. 46, som allerede var stillet, i Foraaret, 
ligger det i, at jeg mener, man kan gaa 
flere .Veje, "óg en af de Veje, som ' jeg 
ih en er, man' bør gaa, er at faa indført i 
'Straffeloven ved dens for est laende Revi- 
sion en Bestemmelse om at' ,''Sa'ger som 
rejse sig af en: politisk Lovovertrædelse, 
ikke længere, >' :som';: det*; hu ' er Tilfældet, 
' skulle p aatälesaf den priVate{f0rurettede, me.n ! 
råit; de derimod skulle paatalés af ; dét oneht-i 
lige, i alt Fald paa Begæring äf den private 
forurettede. Naar man * indførte en saa- 
dan Bestemmelse -홢 som jo vel nærmest 
vilde have sm-Plads i Straffeloven, menj 
som for den 'Sags Skyld i og for sig lige! 
saa godt kunde indføres i dette'Lo Vf or-s 
slag 홢, vilde man være naaet 'dertil, at 
man uden videre 'Vanskeligheder ;vildei 
kunne faa allé -de Sager, }!80m rejse sig afj 
en politisk Lovovertrædelse, ind for 'Lands-' 
retten til Afgørelse ved Nævninger, hvor- 
imod det efter;'det Systemø s o m  Udvalget 
har foreslaaét, i;:å;idékillige'-'Tilf8e],dé= vildej 

1 komme til at afhænge dels - -af Tilfældet! 
dels maaske' af de paagældende private 

» se! v, om en Sag, dér ,i'r ej ser sig af en poli-l 
tisk Lovovertrædelse og som altsaa skulde 
for Nævninger', kommer for Nævninger eller 
ikke. Denne Side äf Sagen skal jeg iÙlitl-j 

lertid under dette Afsnit ikke komme 
dybere ind paa, fordi det, jeg derom har 
at sige, ganske naturligt knytter sig til 
Ændringsforslag Nr. 홢 114, som ikke er til 
Forhandling under dette Afsnit. Æn- 
dringsforslag Nr. 114 sigter til 'at skaffe 
Sikkerhed for 홢 jeg maa antage, at det 
sigter . dertil, men det skåner ikke Sikker- 
hed derfor' 홢, at de Sager, som re jse  sig 
af politiske Lovovertrædelser, virkelig ville 
komme ' for Nævninger. Jeg skal derfor 
opsætte at udtale mine Bemærkninger: om 
denne praktiske Side 'af Sagen, indtil det 
Afsnit kommer til at foreligge det er 
vistnok det næste Afsnit 홢, hvor under 
Ændringsforslag Nr. -114 hører' hjemme. 
Og jeg gør dette saa meget roligere 홢 
uagtet der mellem Behandlingen af dette 
og næste Afsnit jo' vil falde en Afstem- 
ning, som formodentlig ogsaa vil vedrøre 
Ændringsforslag Nr. 46 홢, som jeg føler 
ulig forvisset om, at U dÝalg'et selv, hvilket 
ogsaa 'det ærede Medlem for Odense 
(Nallke), der er' Medforsl3jger., :;til disse 
Ændringsforslag, nylig udtalte, vil se, at 
Lovforslaget umulig 홢 kan gaa fra dette høje 
Ting/til, det andet Ting i den Affattelse 
paa' disse Punkter, som af Udvalget er 
foreslaaet. 

 ̂ Derimod skal jeg udtale mig om Æll- 
dringsforslag Nr. H.3i D e t  'er et Ændrings- . , 
forslag, der sigter,:-;til' d i Loven' at ind- 
føre en- Dennition ';äf , ; hvad der for- 
staas ved- politisk Lovovertrædelse. Ud- 
valget og den ærede Ordfører have fuld-- 
kommen'Ret, naar de sige, ; at Lovgivnings- 
magten lnaa være berettiget til at Opstille 
en saadan Definition, og de have fuldstæn- 
dig Eet i, at man paa den grundlovgivende 
Rigsdag udtrykkelig udtalte,, aVLovgivnings-. 
magten var 'berettiget til at opstille en 
säadän Definition. Paa den grundlovgi- 
vende Rigsdag blev Definitionen ikke op- 
stillet, det kan - være, dét'Var, fordi man, 
naar man skulde dybere ind paa for mange 
I Spêeiåliteter,' kunde have udsat sig for, at 
Gründl ovsarbejdet vilde 1 have 홢 varet 홢 saa 
længe, at muligvis det gunstige Moment 
vilde v8 le gaaet: -tabtJ Det kan ogs n, 
;vwre,, ät man paa dette enkelte Punkt ei 
veget tilbage for 홢 Løsningen:' af Opgaven, 
fordi man allerede den Gang har følt, at 
man i alt Fald endnu ikke var i Stand til 
at løse den. Man har da. 홢 som paa saa 
mange vandre Punkter; givet Anvisning paa 
Fremtiden. Det har nemlig altid vist; sig, 
naar man har forsøgt paa at opstille en Den- 
nition af, hvad der skulde forstaas ved po- 
litiske Lovoyertrædelser, a t  i - d e t  'i&ke' 홢 «; er < , 홢 
lakkedes, Det kan -IjG synes ,undéj,rli'gt,. 'For - 


