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Stilling end for at afgøre, Oll noget er 
væsentligt Forriiuestab. 

Ved Ændringsforslag Nr. 101 til § 269 
bemærkes, at hvad der end efter den nu 
gældende Ret maa antages angaaende Æres- 
op rej snirigs Indflydelse paaVidnehabiliteten, 
maa dét formentlig være klart, at under 
en fri Bedømmelse af Vidnets Troværdig- 
hed kan Æresoprejsning ikke nøde Retten 
til at tillægge Vidnet større Troværdighed, 
end den ellers vilde finde Grund til, og da 
oÝergàaede Straffedomme utvivlsomt maa 
spille en Rolle ved Afvejningen af Vidnets 
Paalidelighèd; synes dette 'at maatte være 
pligtigt at besvare Spørgsmaal herom; uden 
Hensyn til om der maatte være meddelt 
det Æresoprejsning. 

Under Nr..l02 er der af Udvalgets 
Flertal stillet et Ændringsforslag til Para- 
graffens 2det Stykke. Flertallet anser den 
i Lovforslaget opstillede Regel for at være 
af tvivlsoni Berettigelse. Den,er, som be- 
kendt, optaget efter engelsk Ret, men det 
vides ikke, at der her i Landet nogen 
Sinde har været følt Trang til eller været 
ytret Ønske om en saadan Fritagelse for 
Vidliepligt, og én fuldstændig Betryggelse 
for, at Meddelelser mellem Ægtefolk ikké 
fremdrages for Offentligheden, yder Be- 
stemmelsen ikke, thi hertil maatte fordres, 
at ikke blot Vidnet kunde nægte at give 
Meddelelsen, men at ogsaa den anden 
Ægtefælle kunde modsætte sig Vidnefor- 
klaringens Afgivelse, hvis Vidnet, fordi 

, Ægtefællerne ere blevne uens eller af an- 
dre Grunde, maatte være villig til at afgivé 
Forklaringen, skønt den anden Ægtefælle 
ikke ønsker det. Skal imidlertid denne 
Regel opstilles, forekommer det Flertallet, 
at den bør indskrænkes noget, da der godt 
kan forekomme Tilfælde, hvor det vilde 
være ganske urimeligt at udelukke For- 
klaringer om, hvad den ene Ægtefælle 
under Ægteskabet har meddelt den anden. 
Derfor har Flertallet foreslaaet, at For- 
klaring Oll de nævnte Meddelelser kun 
kan nægtes, naar det med nogen Rimelig- 
hed kan antages, at saadant vilde kunne 
skade Ægtefællerne selv. Er  dette ikke 

Tilfældet,' ses der ingen Grund til, at: For- 
klaring skulde kunne nægtes. 

Mindretallet finder dét rettest paa dette 
Punkt at blive staaende ved Kommissions- 
forslaget, idet Mindretallet mener at Vid- 
riet ikke bør kunne tvinges til i private 
Sager at. udtale sig om Meddelelser, som 
det har faaet af sin Ægtefælle under Ægte- 
skabet, men at Vidnet selv bør være 'Dom- 
mer over, om Vidnesbyrdet bør afgives 
eller ej. : 

Ændringsforslaget under Nr. 103, der - 
ligeledes er stillet af Udvalgets Flertal, er 
begrundet i, at dette ikke finder nogen An- 
ledning til at indføre en saadan ny Grund 
til at nægte at forklare som Vidne, der 
hverken kendes i den gældende Ret eller 
er foreslaaet i Konìmissionsfórslåièt. 

Ved Ændringsforslag Nr. 1Q4 til § 271 
bemærkes, at det maaske ikke indeholder 
andet, end hvad der er Meningen med 
Lovforslaget, men selv om dette maatte 
være Tilfældet, vil det være rettest- at ud- 
trykke det tydeligere. Som Paragraffen er 
affattet, kunde den maaske forstaas saa- 
ledes, at Vidners Afhørelse uden for Doms- 
forhandlingen kun kan tilstedes enten af 
Hensyn til Ulemper for Vidnet ved at 
møde, saasom lang Vej at " rej se eller des- 
lige, eller af Hensyn til Bekostning for 
Parten, navnlig Rejseudgifter og Vederlag 
til Vidnet, men ikke af Hensyn til Retten, 
navnlig den Tidsspilde og Vidtløftiggørelse 
af Forhandlingerne, som-Førelsen af Vidner 
angaaende mindre væsentlige Punkter vil 
fôraàrsage. Det foreslaas derfor, at Ret- 
ten ved Afgørelsen af, om Vidner skulle 
føres under Domsforhandlingen, skal have 
Lov t i l  at gøre ogsaa dette Hensyn gæl- 
dende, uagtet der ikke er Spørgsmaal om 
Ulempe for Vidnet eller Udgift for Parten, 
f. Eks. fordi Vidriét bor paa Stedet, thi 
den Omstændighed, at Vidnernes Udsagn 
skulle protokolleres og ratihaberes ved 
Afgivelsen, vil baade tage megen Tid og 
virke yderst uheldigt paa den mundtlige For- 
handlings Liv og Evn.e til at vække Inter- 
esse, hvorfor dét b ø r  undgaas at belemre - ' 
Domsforhandlingen med mere Vidneførsel, 


