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Forslag til Lov om Fmandrmg i Lov Nr. 88 af 8. Maj 1894 om
Anlaeg og Dmft af puvate J ernbaner (Redkaelsbro———Kellelup Bane)

(Afglven af Landstmgets Udmlg den 6 Ma] 1903)

Loviorslaget i den foreliggende Skik-

. kelse var til Behandling i Landstinget i
- forrige Samling, hvor det da nedsatte Ud-
‘valg under 17. Maj 1902 afgav en Beteenk-

~ ning, i hvilken Flertallet med nzrmere
. Begrundelse fraraadede, at det fremmedes,

medens et Mindretal tilraadede at vedtage
Lovforslaget uforandret, og et andet Min-
dretal, skgnt det paa veesentlige Punkter
var enigt i de af Flertallet fremsatte al-
- mindelige Betragtninger, ikke: kunde veere
med til at newegte Forslagets Overgang til
* 2den Behandling, hvilket maa forstaas som
~en Standsning ved 2den Behandling, der
imidlertid ikke kom til Udfgrelse, da Rigs-
- dagens Samling, som bekendt, sluttede
- samme Dag, som Betenkningen afgaves. -

Flertallet (Breinholt, Juul-Rysensteen,
Villars. Liunn, J. C. Serensen og Tolder-
lund) maa fremdeles%i Overensstemmelse
med Bemerkningerne, som ledsagede Lov-
- forslaget forrige Aar, udlede af de forud for

Loven af 1894 gaaende Forhandlinger, at
; Hoved@]emedet med Jernbanen Nr. 29 var,
gennem en Forbindelse mellem den jydske

- Tverbane og Jernbanen Skanderborg—
- Herning—Skern, at - forkorte Afstanden

mellem det‘nordﬂstlige‘Jylland\ og Esbjerg,
men efter at der ved Lov Nr. 92 af 27.
April 1900 er vedtaget Anleg af Stats-

‘baner fra Viborg til Herning 08 fra Langaa

til Silkeborg, er Betydningen i denne Hen-
seende bortfalden, og den nu foreslaaede,
kun godt 1 Mil lange Jernbane fra Red-
keersbro til Kellerup at anse som en fuld-

steendig ny privat Bane af ren lokal Art.

Uden at komme ind paa almindelig
Gentagelse af Flertallets Udtalelser i Be-
tenkningen fra forrige Aar, skal dog be-
merkes, at ihvorvel Kellerup By og dens
nwrmeste Omegn kan have steerke @nsker
om Anleget af den omhandlede Banestump: .
ved Statens Hjelp, saa har Silkeborg lige-
saa berettigede Onsker om, at nevnte Bane-
anleg ikke kommer til Udfgrelse, idet
denne Kommune, som udtalt i Byraadets
Skrivelser til Udvalget af 18. April 1902 og
14. Januar 1903, derved ser sine Interesser -
steerkt truede, og, imod hvad der ved Ud-
nevnelsen af den jydske Jernbanekommis-

sion i 1898 fremheevedes, udsmttes for, at

dette Baneanleg griber forstyrrende ind i
den nuverende Fordeling af Oplandet 1mel—
lem Byerne. ‘



