. venidelse. Dertil* er " at sige; -at hvis

~ fra; at wan; fordi der’

" alen Jord) ter vurdere Flundreder af Tdr.

. Papiret. - Og “hvis-en Ejéndom; . der til-
" en’‘san eksorbitant Pris, at Udbyttet ilde.

‘enGang kan’ dekke’ den Byrde, der: bliver|.
lagh pia den, naar den benyttes til Land- |

" dog ikke opholde mig ved denne Sag, den,

“gier

‘daktion til :3di¢ ‘Behandling. ‘Det eerede’
‘Medlet “mente 1 gvrigt, ab det vilde vere:
urimeligt; - at de Bjendomme, som'f. Kks.
‘Kjsbenhavng Kommune ejer ude i Brguids--
- hgj og Utterslev, skulde’ kunne slippe: for
“at svare Ejendomsskyld, ved ‘at Kommunen
Jader  veere “med 4t drive ‘dem som” Land-
‘brug men ~lader dem' henligge udenAn-:

‘ikke ved ‘at drives /kimne give et saadai

3/ pOty; vil man natu igge;!
‘det’ er ‘klart. I s
Tiandbrug;-der drives
vaste' overmaade meget

rligvis lade dém']
& Milfzelde “kan
den Tieller ikke
wrd: At vgaaud;
o e i Broudshgj et
blevet betalt 6 Kr. ‘pr: Kvadrat-,

‘Sted et
TLand til sammePris, er dog vel 1-gvrigt noget:
‘dverdrevet. T:det hele taget turde det veere.
paa’sinPlads ‘at minde om, at de Vierdier,

. ‘hvorefter Arealer;, der’ ligge 4 Kjsbenhavns|

“ Nwrhed;’ peregnes til at reprassenteré Mil-
Tioner: og-atter Millioner, kun eksistere paa.

Thgrer Kommun

en, skulde blive yurderet til

Dbrug, ‘indser jeg ikke,  der er noget andet
at gore for Kommunen - end "at holde op
med at drive den og lade den ligge hen!
som Feelled. = [gvrigt erder, saa vidt jeg!
ved, ikke fremkommet Udtalelser, som give,
mig Anledning 'til yderligere Bemaerkninger,
og 'jeg skal derfor- indskrenke mig hertil.;

. % Dalsgaards Den hejterede Finans-!
minister” roste min formelle Advokatdygtig-|
* hed i meget hoje Toner, hvad jegnaturlig-:
vis"eér” ham' taknemlig for. - Den var helt:
paa Hgjde med en:Holbérgsk Prokurators,
sagde den hgjterede Minister.” Jeg skal.

har jo 'ikke megen Interesse for det hgje
Ting. "Jeg skal heller ikke komme ind paa:
at' “undersege, o6m ~der muligvis skulde]
kunne - findes' Holbergske Forbilleder™ for;
" den’ hojtierede Finansministers Optraeden,:
men kun ‘sige, at det gleder mig'saerdeles,:
4t den hgjteerede Finansminister i Virke-:
ligheden' erkendte, ‘at- det var mig, der|
havde Ret i min Forstaaelse af den kou-!
gelige Resolution  af “bte Januar 1842, og'
. derfor maa ‘den hpjterede Finansminister
jo- kunne forstaa, at jeg i hvert Tilfselde:
- ikke ‘blev  ,forstenet* over den Argumen-
tation, han nu frémkom med. =~ 7
. - Da“det nu: fremgaar ‘af Udvalgets For-|
- handlinger, ‘at det var den Opfattelse, som

99 Feb. 1902: 2. Beki: af Lovf. om Bjendomsskyld.

‘deén’ hojterede Finansministér

Udbytte; -at’ de :kuhne bere en Afgift af | d
“det,| €

i at tage Andringsforslage

‘83, Den srede Ministers U

| saa forekomner |
| stgtter Haabet om,

den’ kongelige Resolution af’
1842, der foranledigede, at de
lemmer i Udvalget frafaldt Andrir
den 1/, Aars Bygningsafgift,’og da d
‘kommer mig, at det nu maa yere godtgjort,
‘at ‘den hgjterede” Minister ikke havde Ret

niyopforte” Byghinger;, hvad: de ‘g'el‘iﬂl%i]hll =
strationenis Opfattelse” af -, det  sidst for-
lobne Halvaar®' — sda er det mit Onske
Enriigs - om. defte:
Sporgsmaal ' tilbage, for - at- Sagen paa
‘ny “kan blive ‘undersggt 05 overvej:
2den” og 3dié Behandling; men
ikke faget talt med det sereds’ Medlem for
rup (N. Andersen), som' er Medforslags-
tiller. derom’;  men" hvis ikke’ det’ serede.
Medlem' for Hurup ‘derimod : gor nogen Ind-
vending (N." Andersen: Nej), saa’ tager jeg
‘altsaa’ paa Medforslagsstillere e
Vegne “vore Forslag ~til * §§"
tilbage. - oo

q

© “Formanden: Andrin

28 og 30°til §§ 14 0g" 15,

‘bage. " Unskér mnogenat optage noget af
dem? “(Ophold.) De ere’da bortfaldne

“ “Dalsgaard:'T Henhold"
ser, jeg 1 Cadr fremsatte,
til'dem, der ere komne fr, | ered
nansminister og den “@rede’ Ordfgrer
at de finde, at Spergsmaalet om; hvorvidi
Beswmtning og Inventarium m. 'v. ber med-
tages ved Hjendommenes Vurdering til
Ejendomsskyld, bor undergives én ny grin-
dig " og “alvorlig Overyejelse mellem anden.
‘og tredie” Behandling,  skal jeg ogsaa tage
vore Forslag herom samt. om  Forhgjelsen
af’ Bjendomsskylden tilbage;  det “er Afn:
dringsforslag ' Ni. 3 il § 2" og

jo vel neppe nok saa lovende'iDa
Gaat, men jog vil desuagtet, tillade mig at
haabe det bedste, 'og “da den wrede Ord-
fover i Gaar udtalte; at’ Grunden til,  at
‘Plertallet "1 Skatteudvalget ikke havde
sluttet sig til vort Forslag, var ‘dem, at
man gik ud fra, at der sas skulde en for-
Tioldsvis Forligjelse af Pro-millen til, hyi
ket jeg i Gaar' godtgjorde ikle behgvs,
ot det, Thig, at det yderligere
it Blortallet 1 Udyalget
chandling vil slutte sigtil vort

inden ‘3die B




