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Kommissionen. Det er fra flere Sider med

Styrke heevdet, at det haarde og frastodende,’

der i-og for sig altid ligger 1 at' forlange
Vidnesbyrd af nogen -af disse Personer i
kriminelle Sager, kommer til at treede serlig
grelt og potenseret frem, naar Vidnesbyrdet
skal afgives mundtlig i offentligt Retsmede,
og-at den Samvittighedskollision og Fri-
stelse. til falsk Vidnesbyrd eller Mened,
hvori dissé Personer let ville bringes, naar
de skulle vidne mod deres nermeste, bliver
saa meget desto misligere, jo'mere Betyd-
ningen af egen Tilstaaelse som Oplysnings-
middel treeder tilbage. . C

Naar man alligevel har ment at maatte
fastholde de nevnte Personer Vidnepligt,
er dette ud fra den Betragthing, at det
under det ny System mnetop. bliver af ser-
lig Vigtighed ikke at begrense Adgangen
til Vidnebevis samtidig med, at man ved
Opgivelsen af det inkvisitoriske Forher

‘ligere' Vilkaar end hidtil, af man ved at
paalegge disse Personer Vidnepligh ikke

den bestaaende Ret, at den bestaaende
Ret paa dette Omraade hidtil ikke har
veeret Genstand for séerlige Angreb eller
Beklagelser, samt at det selviolgelig er Me-
ningen, at Adgangen til at kreve neer-
staaendes Vidnesbyrd kun ber benyttes i

Ngdstilfzelde og ~med Varsomhed, hworhos |

man endelig mener i veesentlig CGrad at
have forringet Betydningen af de mod de
nerstaaendes Vidnepligt anforte "Betragt-
ninger ved i § 112 udtrykkelig at give
Retten Befgjelse  til “efter -Omstendighe-
derne‘at undlade ‘at tage saadanne-i Kd.

“ad 2. Medens. det tidligere Forslag
betinger Udelukkelsen af Embedsmends og
andre i offentlige Hverv handlende Perso-
ners Vidnepligt med Hensyn til ‘offentlige
Anliggender af ét udtrykkeligt Forbud-fra
vedkommende Ministers Side,” er dether
omvendt foreskrevet, at de neevnte Per-
soner ikke maa afgive Vidnesbyrd om of-
fentlige Anliggender, der.omfattes af deres
Tavshedspligh, uden efter Tilladelse fra
~ vedkommende overordnede
Side. ‘Herved ydes der nemlig paa den

ene Side de offentlige. Interesser en -virke- |
lig Beskyttelse, som ikke ydedes dem ved |.

det tidligere Forslags Regel, ‘eftersom det
altid .maa blive en Tilfeldighed, om der

har veeret tilstreekkelig forudgaaende Op- | -
fordring for vedkommende Minister til at|.

give et udtrykkeligt Forbud.. Paa den an-
den Side behgver der’'i den her givne Re-

gol ikke at ligge nogen Hindring for, at| .

_ Kommissionens Bem. t. Udk."t. L. om Strafferetsplejen.

Myndigheds’

3000

det kommer frem, som uden Skade kan
drages frem, idet nemlig den, der er inter-
esserot- deri, altid i Forvejen kan sgrge
for at indhente beherig Tilladelse. “Reg-
len er. derhos affattet saaledes, at den”og-
saa verner om det gennem Rigsdagen re-
preesenterede politiske Livs Interesser.

ad 3. Med Hensyn til Reglerne om
Vidners Modepligt og Godtggrelse til Vid-
ner ere folgende Forandringer gjorte: "
~a) Det. tidligere Forslag forudsetter
i sin § 132, at i Neevningesager ingen Af-
stand Iritager for Medepligt, medens det
med Hensyn til Landsretssager uden Neev-
ninger ‘bestemmes, at Mode aldrigkan fox-

langes af Personer; der bo uden - for ved-

kommende Landsretskreds og leengere borte

end — alt efter Beskaffenheden af de til
‘Raadighed staaende Befordringsmidler —

stiller Retshaandhisevelsen under vanske- 18 oller 6 Mil.

Neerveerende  Udkast. ‘har fundet det
mere hensigtsmeessigt paa den ene Side at

indfgrer noget nyt, men.blot holder sig il opstille .den nysnwvnte Begrensning som,

“almindelig Regel baade for Landsretssager
med og Landsretssager wuden Neevninger,
og paa den anden Side samtidig dermed,
ligeledes i begge Arter af Tilfeelde, at give
‘Retten - Befgjelse til at paalegge Vidner at
‘mgde uden Hensyn til' Afstanden, naar
‘saadant for Sagens Oplysning anses ned-
vendigt*). ..Herved opnaas at veerne.Bor-
‘gerne mod, at der jevnlig. skal blive stil-
Tet et i Forhold til Betydningen- af deres
personlige Mgde for. vedkommende Neev-
‘ningeret urimeligt Krav til dem — Vidne-
ipligten kan efter Omstendighederne “vere
‘besveerlig nok endda: — samtidig med at
man dog holder Adgangen. aaben til at faa.
'Vidnerne afhgrte for selve den dgmmende
‘Ret, selv hvor disse ere fjeerntboende, 1

| ethvert Tilfeslde, hvor Retten = anser saa-

dant for nedvendigt. I forstneevnte Hen-~
seende kan swrlig henvises til: Krfaringen
‘fra, Norge, der gaar ud paa,; at der navn-
Tig fra Horsvarets Side er en urimelig Til-
bajelighed: til at indkalde selv meget fjeernt-
‘boende. Vidner. til direkte mundtlig Athg-
relse, hvor saadant i Virkeligheden slet
iikke -er ngdvendigt. - - .

Den norske .Lovs " tilsvarende Bestemmelse
-{(§171) fastseetter den almindelige 'Graemse
for Mgdepligt ved Hovedforhandlinger baade
i Lagmands- og Meddomsretssager til 600 km.
.med Jearnbane, 300 km. med Dampskib eller
100, km. paa anden Maade, medens den tyske
", Lov ligesom  engelsk Ret principielt slet  ingen
Grznge kender. - " B
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