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188 52--57, jfr. § 58, er lovligt Veerneting,
til en anden Ret, der ligeledes er det, -en
Flytning, som paa den anden Side kan
foretages paa et hvilket som helst Stadium
-af Sagen: under Forundérsggelsen, under
Domsforhandlingens Forberedelse saavel
som efter Domsforhandlingens Begyndelse
(altsaa under eller i Forbindelse med den-
nes Udsesttelse). T S

Hvad i gvrigt serlig § 58 angaar, da
vil den .deri indeholdte Regel blandt -andet
kunne finde Anvendelse, hvor i Neevninge-

sager en serlig Ophidselse, Frygt. for Inti-

mideren af Juryen eller. lignende gor sig
gweeldende paa Gerningsstedet. Den i Para-
grafen ommeldte' Begering kan fremseties
saavel af Sigtede som af Paatalemyndig-
heden. = -~ - - . S :
Med Hensyn til § 59 skal seerlig be-
merkes,: at, medens det kan vere naturligt
og-praktisk i mange Tilfelde at give Paa-

talemyndigheden en vis' Valgfrihed fra forst

af, ber den ikke, naar Sagen fgrst er bragt
ind for en Ret til Forundersggelse eller
Domsforhandling, ‘uden denne Rets Sam-
tykke kunne flytte den igen. Saavel Hen-
synet til Retten som i endnu hgjere Grad
Hensynet til Sigtede forbyder dette. Paa den
. anden Side kan Undersggelsen bringe saa-
danne- Momenter frem, at Flytning er det
eneste rimelige, og der ber derfor veare
Adgang for Retten til paa Begering af en
af Parterne at tilstede .saadan Flytning.
Hvis Retten afslaar en fremsat Begering
. om Sagens Flytning, kan dens Afgerelse
paakaeres. — En Flytning kan i gvrigh ogsaa
blive .ngdvendig, naar flere Sager skulle
forenes (jfr. serlig § 63). e

o 60.
. At Veernetingssporgsmaalet overhovedet

kun proves® af Retten, naar Sigtede ikke er

© til Stede eller gor Indsigelse, er ‘overens-

stemmende med det Hovedprineip i den hele
“reformerede ‘Proces, at ‘der ikke tilleegges
Formregler nogen selvstendig Betydning.
Kun hvor der er Grund til at tro, at en
saadan Regels Tilsidesattelse kan have-haft
eller vil faa reel Behandling, vil dens Til-
 sidesmttelse medfore Afvisning (eller Ad-
gang til forngden Rettelse). Da. nu enhver
‘Ret maa antages at have Evne til at be-

handle de_Sager, der hgre under dens al-.

mindelige Kompetence, er der, naar Sigtede
" mgder uden at rejse nogen Indsigelse mod
Valget af Veerneting, ingen Grund for Retten
til at spilde Tiden med Undersggelser, der
maaske forelgbig vilde give et meget tvivl-
- somt Resultat og efter al Rimelighed ingen
praktisk Betydning vilde faa. Det er derhos
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ngdvendigt at hindre, at Retten til at ggre
Indsigelse geldende skal kunne mishruges.
til at gore ennewsten afsluttet Forhandling
frugteslps. Hertil sigter- Reglen i Para-
grafens 2det Punktum, deér vil vere at sam-
menholde med Reglen'i § 241, 3die Stykke.

- Med Hensyn il den 1 Paragrafens 3die
Stykke givne Regel bemsrkes. at der, hvor
flere Retter efter hinanden have erkleeret sig
inkompetente, medens en af dem maa veere
kompétent, selviglgelig' bor vere et Middel
til ‘at faa Sagen bragt frem for den kom--
petente Ret, og det selv om Fristerne for
Anke eller Kere med Hensyn til den eller
de fgrste Afggrelser maatte vzere udlgbne.
Saadant Midel anvises her. = - ’

e 8§ 61—64. . -

" Forening til een Sag "af flere Swggs-.
maal mod den samme Person. for forskellige
Forbrydelser eller mod flere Personer som
delagtige i en’ og samme Forbrydelse, vil i
de fleste Tilfwlde veere hensigtsmemssig, og
det selv. om man derved kommer uden for
de ellers geldende Vernetingsregler, for det

forste Tilfeeldes Vedkommende swerlig af

Hensyn til Reglerne om- Straffens Beregning
ved Sammenstgd af Forbrydelser, i begge
Tilfeelde af Hensyn til Sagernes Oplysning.

TImidlertid kan saadan Forening ogsaa
efter Omstendighederne veere uhensigts-
messig.. Den kan medfsre Forhaling, bi--
drage til at forleenge Varetegtsfeengsel, gore
Sagens Behandling mere kompliceret o. s.v.
Hertil kommer, for saa vidt Domsbehandlin-
gen angaar; at den mundtlige Procedure har -
vanskeligere ved at.magte indviklede og

‘| mangesidige Forhandlinger end. den skrift-

lige. Skal den mundtlige Procedure udfylde
sin: Opgave, maa Bestraebelsen derfor til en
vis Grad rettes paa at gore det HEmne, de
til enhver Tid foreligger til Bedgmmelse,
saa enkelt og koncentreret som muligt. Un-
der disse Omstendigheder kunne Reglerne
om Forening af sammenhangende Sggsmaal
ikke gores ubetingede, men der maa ind-
remmes Retten en betydelig Frihed il at
samle og adskille (jfr. §§ 62 og 63), lige-
som der heller ikke kan stilles noget ube-
tinget Krav til Paatalemyndigheden om fra
forst af under Forundersggelsen eller Doms-
forhandlingen at samle flere samtidig for-
fulgte Torbrydelser af samme Person eller
TForfelgning mod flere i samme Forbrydelse
delagtige under en og samme Sag (jfr. § 61,
der er langt mindre absolut end det tid-
ligere Forslags § 70). Det kan i gvrigt —
som fremhevet 1 Motiverne til det tidligere
Forslag — herved bemsrkes, at den mate-
rielle Strafferets Regler om Straffens Be-



