
Landstingets Forhandlinger. (72.) 

.11 37 21. April '1902: 1. Bch. af Lovf. om Forøg. af Au tallet af Embedsm, i Land söverretteü. 11.38 

.Sager,; mindre i kurante Smaasager. "'Navn- 
lig i store og vigtige Sager vil det trække 
længe ud. Det e'r ikke nogen Anke mod 
Fprmanden, der er ikke nogen mere nid- 
kær ..Embedsmand i Kongens Biger og 
Lande end Formanden i Sø- og Handels- 
retten, ikke nogen flittigere Mand i Kjø- 
benhavn. Han arbejder i det utrolige pg 
gør overordentlig meget for at fremme 
Sagerne. Men lian kan ganske simpelt 
ikke gøre '-:mere,, end han gør, og det af 
don Gruhd, at Arbejdet overstiger et Men- 
neskes Kræftei. Der er derfor al mulig 
Anledning, til at foretage noget, og vi 
kunne ikke vente paa at faa Retsreform 
for; at. faa disse Forhold - o;r ne -de... Det 
kan j Q vare meget ænge, inden den kan 
træde i Kraft. Jeg tror, det er lige saa 
vigtige Spørgsmaal, jeg her bar tilladt 
mig at fremdrage, som dot Spørgsmaal, 
der foreligger. Dot er lige saa vigtigt at 
faa Antallet af Dommerne i r iminal , '  og 
Politiretten forøget og foretage Foranstalt- 
ninger med Hensyn til,, at Sø- og <Flan'd'el''- 
retten kan blive i Stand til at afsige 
Domme med. større Hurtighed, end nu er 
Tilfældet. 

Altsaa, hvad selve Lovforslaget an- 
gaar, skal jeg blot tilføje dette, at jeg vil 
anbefale det, men jeg vilde gerne høre 
den ærede Minister udtale sig, pm han har 
noget imod at bruge Udtrykket Foged i 
Stedet for Byfoged, som ikke forekommer 
mig at være en adækvat Betegnelse. 

Høst: Jeg kan i mange af de Bemærk- 
ninger, som den ærede sidste Taler frem- 
kom med, slutte mig til ham, og ogsaa jeg 
skal derfor anbefale Lovforslaget. Der 
kan jo ikke være Tvivl om, at saaledes 
som Antallet af Forretningerne i det hele 
taget er steget i den kgl.'. Landsover- samt 
Hof- og Stadsret, er det aldeles nødven- 
digt, at Arbejdskræfterne forøges, og det 
er vel et .Spørgsma om den fores] aaedo 
Forøgelse af Antallet af: Assessorer med 
en og Antallet af Kontorchefer med 2 vil 
vise sig tilstrækkelig i alt Fald efter nogle 
faa Aars Forløb. Jeg skal, som sagt, an- 
befale Lovforslaget til det høje Tings Vél- 

홢 ' villie, men skal med Hensyn til § ,3 fr'e>M'-* 
sætte et Par ganske korte Bémærkhingér.. 
Jeg skal ikke . komme ind paa, hvorvidt 

' I ' 
Betegnelsen Byfoged er heldigere' end Be- 
tegnelsen Kongens Foged. Det kan der 홢', 
tvistes; om. Vi have jo Eksempler paa, at , . , 
det ikke just: altid er heldige Betegnelser,; 
der vedtages. Jeg skal saaledes f. Eks. 
minde ,'-.om, at den Dommer, dér paa Frede- 
riksberg har de offentlige og kriminelle 
Sager, under sig, kaldes Straffedommer, 
hvilket just ikke ' er nogen Betegnelse, som 
vinder almindeligt Bifald. Det, jeg vil 
henlede Opmærksomheden paa, er Løn- 
ningerne; for Underfogederne, som foreslaas 
i § 3. Det forekommer mig, at de egentlig 
ere lovlig smaa i Forhold; til det store Ar- 
bejde, som Underfogederne vistnok ville iaa,. 
og det forekommer mig navnlig, a t der er et 
Misforhold mellem den Løn, som foreslaas 
for vedkommende Underfbgeder, og de Ind- 
tægter, som. Undernotarerne her i Kjøben- 
havn have. De ;bestaa ganske vist af 
Sportler, men det er meget store Ind- 
tægter, og dog tror jeg, man tør gaa ud 
fra, at de Forretninger, som Notaren og 
Undernotaren have, ikke lægge nær saa 
meget Beslag paa vedkommendes Arbejds- 
evne og Arbejdskraft som Fogedforretnin- 
gerne. Jeg; skal derfor henstille til den 
højtærede Minister, om der ikke kuride 
være Anledning til .at søge dette Misfor- 
hold udjævnet enten paa den ene eller den 
anden Maade. 

Justitsministeren (Ålberti): Det ærede 
4de Medlem for 2den Kreds (P. G. C. Jen- 
sen) mente, at Grunden til, at Lovforslaget, 
som blev forelagt i Fjor, ikke blev ved- 
taget, var :d,enj" a t  det andet Ting: ikke 
havde Lyst dertil. Jeg tror ikke, det er 
en korreld' Maade at betegne det paa, jeg 
tror, det korrekte vil være at sige, at man 홢 
i Fjor i det andet Ting ikke var saa over- 
bevist som i Aar om, at det var nødven- 
digt; at gennemføre Lovforslaget. Jeg maa 
dog sige, jeg beklager ikke, at det ikke 
blev gennemført i Fjor; thi'var det blevet 
gennemført i Fjor, var det blevet gennem- 
ført uden den § 3, som nu findes i Lov- 
forslaget, altsaa uden Bestemmelsen om de 
to Underfogeder, hvilken jeg tillægger en 11 - 홢 
-meget væsentlig Betydning hvori jeg jo er 
ganske enig med det ærede Medlem! 홢 
Det ærede Medlem 'foruds,,,t satte, at Foged- 
assistenterne skulle vedblive at fungere. 
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