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beskattede saa mange Gange dobbelt 
som jeg = nu 홢> her har  paavist. 'Det gaar 
ikke. Havde man samtidig kunnet komme 
hjem med en Toldreform, der gav Let- 
telser paa 'Livsfornpd,enheder' og paa For- 
brugsgenstande, var det noget andet. Nu 
har man Aar efter Aar holdt Toldloven 
frem for Folk og sagt: * Nu skulle vi have 
Lettelser her for ' fennika arsfolk og 
det er ogsaa: sandt 홢 men nu kommen vi 

; hjem-med disse Lov e uden en Toldlov. 
Det minder om den Mand,/ der gaar foran 
Æslet '홢! med : en Yisk Hø, for i t t ,  det kan 
gaa fremad med sin 'Byrde. Saaledes kan 
man - ikke behandle Sm aa folk, og : jeg 
ønsker derfor, at dette Forhold maa tages 
under Overvejelse. Det glæder mig, at 
der fra den højtærede Finansminister kom 
en Udtalelse i Lørdags om, at, der maaske 
kunde være Anledning til at udstrække 

. Lettelsen paa Landet for Smaakaarsfolk. 
Derfor har-jeg med saa meget mere Glæde 
fremsat mine Anskuelser, fordi jeg har 
Haab' om, at do kunne blive imødekomne. 
Ogsaa glædede det mig at høre fra Finans- 
ministeren en Udtalelse om, at et Forslag 
til en Toldloysrévision skulde komme frem, 
saa snart vi vare færdige med disse Love. 
Det glæder mig saa meget mere, som det 
jo ikke vilde være ' muligt for len Rege- 

I . ring at holde sig, hvis den  ikke tog dette 
Spørgsmaal ,öp;';ög fik det løst netop åf - 

홢 , Hensyn til den store Masse Sma akaarsfolk 
rundt om i vort - Land. 

Formanden: Jeg, skal paa den givne 
Foranledning oplyse, at Finansministerens 
Nærværelse i Landstinget for ;Øjêblikket 
umuliggør, at han kan være her til Stede. 

K. Kristiansen :LDéh! Gang Landstings- 
flertallet ,l.,Fj or brød med sin egen Fortid ved 
at foreslaa Ophævelsen saavel 'af Hartkorns- 
skatterne som Bygningsafgiften mod, at der 
paalsegges alle faste Ejendomme en Ejen- 
domsskyld, !var det jo set,Skridt henimod 
Yenstres gamle Fordring om mere retfær:" 

. .. dige 'Beskatningsforhold. : T h i  det maa 
indrømmés, at den Yærdibeskatning, som 
indeholdes i Forslaget om Ej éndoIÌlsskyld, 
er mere retfærdig end den nugældende 

11 , Beskåtningsmaade, efter f hvilken Jorden 
beskattes efter Tønder Hartkorn og Byg- 
ninger efter Kvadratalen Gulvflade. Det1 
ei? . dog kun et lille Skridt' hênimod el!- 
mere retfærdig Beskatningsform, thi ved 
Yærdibeskatning af Ej end ommen tages der 
ikke 'Sigte* paa at : udjøévne ' den Forskel, 

; dér er mellem: de .Folk, der have 홢 deres* 
: Ejendom uden Gæld, ' og de, der have' 1 

Ejendommen prioriteret til det meste af 
dens Værdi: For a t  rette dette; Forhold 
maa, man ind paa' Formue- og Indkomst- 
beskatningen. Og ° anske vist indeholdt 
Landstingets Forslag i Fjor ogsaa denne 
Skat, men den udg jorde et saa lille Beløb, 
at Kapitalisterne derved ikke Bleve ramte 
ret føleligt. ; Derfor fordrede vi sidste Aar, 
at Ejendomsskylden skulde være meget 
mindre end foreslaaét, og i Stedet derfor 
kunde vi gaa med til at l ' - , g e  noget : 
mere efter Formue og Indtægt. Vi kunde ; 
gaa med til at paaligne en saa stor Formue- 
og Indtægtsskat, som Statei-is. Behov kræ- 
vede. Endvidere fordrede vi med Hensyn 
til; Ejendömsskylden, at der ved Vurderin- 
gen af; - smaa Ej endomme skulde gøres 
et større Fradrag, end der var bestemt 
efter Landstingets Forslag. -,Vi fordrede 
endvidere, at der ved Ejendommens Vur- 
dering skulde tages til den paa 
Ejendommen liggende Tiendebyrde. 

Alle disse Fordringer er der liu taget 
Hensyn til ved det foreliggende Lovfor- 
slag. Det kunne vi jo kun glæde os over, 
og vi maa nu haabe paa Gennemførelsen 
af disse. Men der er alligevel nogle 
Punkter i Forslaget om Ejendomsskyld, . 
som jeg kunde ønske ændrede,; Nu har 
under de foregaaénde Dages Forhandling 
e n  Del af de ærede Talere været inde paa 
at omtale nogle af disse 'Punkter, som jeg 
derfor ikke skal berøre, og der er da kun et : 
Par Punkter tilbage, som j eg skal omtale med -> 
nogle Ord. Naar der sa iledes i Lovforslagets 
§ I-bestemmes, at saåvel HartkornsSkåtterne 
som Bygningsaf giften ü  i 1ste Juli 1903 
skulle bortfalde, synes jeg i Grunden ikke, 
det er rigtigt i § 8 at bestemme, at hele 
den nuværende Bygningsafgift. til Staten 
ogSaa fremdeles' skal kunne fordres af Køb- . 
Stadbygninger, dels i EjeMomsskyld, dels 
i en Tillægsafgift, der i Løbet af 27 Aar 
kan omsættes fra Bygningsafgift til kom- 
munal Ej endomssl< yld Bygningsaf giften er 
jo en saa uretfærdig Skat, som tænkes kan, 
lige saa uretfærdig soiiiHartkornsskatterne. 
Der er nogle Håandværk, som kræve meget 
stor Plads for"! at drive Næring, medens 
andre - kun kræve ringe Plads; f. Eks. kræ- 
ves . der, som den sidste ærede Taler be- 
mærkede, megen Plads for at drive Sned- 
kernæring, medens en Murer saa godt som 
ingen Plads behøver, det er nok, naar- han 
blot har et Rum til fat sætte sine Redska- 
ber ind i og derfor kommer en Snedker 
til at svare meget mere i Bygningsafgift 
end "en Murer, skønt den sidste maaske , ' 
har: den største hidtEégt. Derfor mener 

j eg, - at" vi med det samme skulle bort fra 홢 


