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løst,, dersom, man fastholdt Sammenkoblin- 
gen, og, alle de som r ønskede en .Skatte- 
reform gennemført hurtigt og i en n ær 
Fremtid, vare enige om, at det var en 
Møllesten, som derved var bleven; hængt 
om Skattelovene. Derfor var det Venstres 
Opgave at faa disse Skattelove: løste fra 
hinanden, saaledes at man kom til at be- 
handle do. direkte Skattelove for sig og de 
indirekte Skattelove' for sig og 홢 som, den 
højtærede Finansminister nu bemærkede 
-홢; éogsaa. -det-, æréde Medlem! og hans Parti 
have været med til at stemme s for disse 
Love og stemme for, af. disse Love; bleve 
skilte ad Derfor undrer det;mig, at det 
ærede Medlem stadig argumenterer; saa- 
ledes, it disse Sk,attelov.'e, ildce bør gennem- 
føres, inden man ogsaa faar den indirekte 
Beskatningslov, Toldloven, ,,, ; gennemført. 
Jeg kunde forstaa det ærede Medlem 
under andre Forhold, men ikke i dette 
Tilfælde; og det saa meget mindre som 
Socialdemokratiet jo altid beraaber; sig 
paa, at de ere det store Fiomskridtsparti, 
derønsker at faa. ale Uretten afløst og,' al 
Uret.te.n, f e] et væk,, saaledes at 'de for- 
skellige Elasserj i Samfundet komme til at 
nyde, en og; samme Ret .  Jeg kunde forstaa, 
om han vilde ',sige',,,:yQd do nne ',,Le'l" j h« d 

. L a d ;  o s  nu tage rask fat paa at E<ia gen- 
nemført de direkte Skattelove, saa ledes at 
vi, bagefter .kunne, tage fat paa Toldloven. 
Det Standpunkt. ;vilde deri være Hold ,i, 
men m a n  skulde tro; at man var, sat 5 
Aar; tilbage i Tiden, naar .man hører,, det 
ærede Medlem: køre paa dette og: hører 
ham udtale sig ;saaledes. 

Og det samme hørte vi jo for pesten 
af det ærede Medlem for Odense Amts ' 
5te Valgkreds (Slengerik), der talte i Ga,,,ir, 

: han var 홢 stærkt inde paa samme Tanke- 
. gang, at Skattelovene have ikke nær faaet 

den Behandling, og a It der ikke n æ r  er 
skænket, dem . den Opmærksomhed,; som 
der burde været skænket dem, inden; man 
kunde; komme til ; at staa paa et bestemt 
Grundlage paa; livilket, man vilde have de 
direkte Skattejove ; gennemførte; der var 
ikke; kommet, nogen Overbevisning frem 
ude omkring ;i ;Befolkningen om, at man 
vilde havedisse  i Skatteslove 'gehnemførte 
paa det lier foreligge;ude Grundlag, Jeg 
fpl;$tí1a:r, Jikke, .hyprledes, det ærede Medlem 
kan; udtale sig-saaledes; thi det or jo dog 
en -..Kendsgeriiin-, at hele don store Del 
særlig af vor Landbefolkning, netu D stø Hei- 
de hev foreliggende Skattelove OP; netop 

' - paa det her foreliggende Gründl t pg 
netop ønsker dem gennemførte paa dette 
Grundlag, 홢 idet de se, at der paa dette 

Grundlag kan bygges videre i Fremtiden, 
hvis man ønsker . at gaa videre ad den 
Yej.. Derfor tror jeg, at det ærede Med- 
lem ikke har fulgt rigtigt med i den Tid, 

d e r  er gaae.t siden vi begyndte at be- 
handle Skattelovene: i Rigsdagen, men det 
faar forliaabentlig heller ingen Betyd- 
ning, at det ærede Medlem ser saaledes 
paa dem. 

Men- jeg vender tilbage til det ærede 
Medlem for Københavns 5te Valgkreds, 
som i Gaar beklagede sig over min Stil- 
ling, idet han ytrede, at jog havde ud- 
talt mig i protektionistisk R é t n i n  angaaende 
Toldloven; jeg vil gerne sige et Par Ord 
til det ærede Medlem, og jeg skal skynde 
mig,: fordi den højtærede Formand jo har 
sagt, at<, vi: skulle være færdige med Be- 
handlingen af disse Love i dette Møde.: 
Jeg sagde, da jeg havde Ordet §idst, at 
det Parti, som det ærede Medlem tilhører, 
Socialdemokratiet 홢 og for øvrigt ogsaa 
andre 홢 altid, naar Talen var om Be- 
skyttelsestoldens': Ophævelse, fremhævede, 
at man skulde være varsom med at tage 
Beskyttelsen  ̂xk, at .tage Beskyttelsen væk 
fra Industrien, fordi r. det: vilde komme til 
at skader Arbejderne, og' mine Udtalelser 
bleve jo ganske bestemt bekræftede af de 
Udtalelser, der kom fra det ærede Medlem 
fra Skjoldelev (J. Nielsen), idet det ærede 
Medlems Modkandidat ved sidste Valg ovre 
i :Skjoldelev"Kredsen netop stillede sig paa 
dette Standpunkt, at Beskyttelsen .ikke 
maattte tages bort fra Industrien, fordi 
det vilde komme til at skade Arbejderne, 
altsaa den Industri, der var vokset op i 
Læ af Beskyttelsen. (Borgbjerg: Det 
ærede Medlem er ikke noget Sandheds- 
vidne i det Spørgsmaal!) Det ærede Med- 
lem er ganske vist ikke noget SancLheds- 
yidne, men lian har sagt i Dag, at han 
altid vilde være villig, til at erkende sine 
Fejl, og han er endnu ikke overbevist om 
noget,,: og derfor tror jeg ham ,,1 dette Til- 
fælde, indtil noget andet bliver bevist. 
Men jeg vilde megetf ønske at faa dette 
Spørgsmaal med Hensyn til Toldbeskyt- 
telsen holt klaret, thi det er et meget 
vigtigt Spørgsmaål,.; naar vi komme til at 
behandle :Toldloven, hvorvidt man kan 
tage Beskyttelsen bort fra Industrien uden 
at komme til at skade Industriarbejderne; 
det er for mig. en Hovedsag, og det har 
det altid været.- Naar jeg har talt om 
Toldsagen ude paa Møderne pg, ved Yal- 
gene, ers der altid nogen, der er staa et op 
pg har sagt: Han vil ødelægge Arbejderne, 
thi han yil have Beskyttelsen bort . fra In- 
dustrien. Nu vil -, jeg gerne rette et ganske ' 홢 '' ̂ 


