1501

Eﬁl}iedshaﬂdlingef‘ ‘og hidiil privat Paatale

undergivne, fremtidig skulde paakendes af
Landsvetlen med Neevninger: Behandlings-
maaden -skulde vewre den, som er fore-

skreven for Behandling af offentlige Sager;

medens - derimod ‘den, der anlmgger den;
iklkce skuldehave “det Beneficitim -at veere
fri for Retsafgiftér. - Altsaa den, der - an-
liegger Sag'— som Regel vil det veere ‘en
- Embedsmand — skulde betale Retsafgifter
som i en Privatsag; men den; som sigtedes
for Forseelsen — 1' dette Tilfelde altsaa
Redaktionen af Bladet —— skulde ikke und-

‘viere det Veern: mod en' urigtig Opfattelse

af hans Forseelse, som ligger 1" Anvendel

sen- af’ Nesvninger. -~ 'Jeg anser dette

Sporgsmaal for ret vigtigt, - egentlig ‘talt
blandt' Hovedpunkterne ved - Straffercts-
plejen; og' jeg vil meget henstille, " at man
under . den: videre Behandling vil: tage dette
vel under ‘Overvejelse. Det skulde glede
mig; om Tinget” maatte kunne - enes med

~denhgjteerede Minister “om Optagelse af

Bestemmelser, der kunde virke til), at.

dén: Mangel, som jeg her ser, kunde blive
athjulpen: -~ R T I
I Tankeforbindelse. dermed il jeg
ogsaa nwmvne, at der er en’anden Art -af

- Sager, 'som -hidtil have yveret undergivne

privat -Paatale, ‘men som’der er al Anled--

ning ‘til at lade blive undergivie-offentlig
Paatale; -det er Aresfornmrmelser’ frem-
satte '1 mavnlgse eller med" urigtigt Navn
undertegnede Skrivelser til den, - som ved-
kommende -agter at fornsrme. Sagen er
jo den; at” det neesten er umuligh for den
private med de Midler; den private Rets-

forfplgning "stiller til hans Raadighed, at

udfinde, hvem det er, der-shaledes begaar
- enefter Loven strafbar Forseelse mod ham:
~ Han staar nesten altid fuldstendig veerge-
lgs. Da nu denne Forseelse har en noget
anden Karakter-end den mere aabne mundt-
* lige -eller under eget Navn at fornmrmé en

‘anden; kunde der vere . god Hgje til at
~ henlaegge - deslige Sager  under offentlig
- Retsforfplgning, der giver ‘den enesté Mu-
lighed for at udfinde Lovovertrederne.

- Jeg har allerede ved det foregaaende
Lovforslag-omtalt, at Kommissionen havde
indfgrt det ny, -at en Domstol skal have
en vis Adgang- til at rTetté 1.sin Doin.
Dette kommer igen i det foreliggende Lov-
forslag, nemlig 1 dets § 97. Jeg kan ikke
- se Goderne derved, saaledessom jeg tillod

mig at nwevne, og jeg maa tilfgje, af, naar |-

- Kommissionen - tillsegger det sarlig Viegt,
at de to Dele af denne Paragraf adskilles
- som to Stykker i -Modswetning til, hvad der
foreslaas i den horgerlige Retspleje, bliver
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det mig tilmed ganske uklart, hvad der her=

wed’ menes.. — Ved de foregiaende Tioy-
forslag, navnlig ved det ‘forste om. Doms-

magtens Ordiing, “ér det af flere srede

Medlemmer gentagne - Gange blevet bragt
paa Tale, hvorvidt Forslaget' i tilstreekkelig
Grad veerner Privatmend mod uberettigede
eller i'alt Fald med mindre lykkelig Haand
iveerksatte Anholdelser og Fengslinig ~ Liov-
forslagets Bestemmelser forekomme mig
saa betryggende; som de nogenlunde kutnine
veere, og jeg ser egentliy ikke, ‘at'der er .
nogen - overordentlig ‘stor Forskel i Virk-
ningen af det, Konimissionen og Regerifigen

‘have ‘foreslaaet, og af det, Kommissionens

Mindretal har foreslaaet. Ved forste Gje-
kast ser man ganske vist. nogen ‘Forskel i
Affattelserne, men ved at gefinemtenke

det,” faar jeg ikke det Indtryk, atderprak-

tisk vil yeere nogen meget: stor Forskel.
Jeg vil ikke have videre Betmnkelighed ved
at. gaa med til det, som Kommissionens
Mindretal ‘ foreslaar, men jeg tror, at Lov-
forslaget, ‘som- det foreligger, omtrent giver
lige' saa-megen Garanti.~ - .

- Det foreliggende - Lovforslag har ef
Institut, som vi'i de’ foregaaende Aar have

behandlet i et serskilt Lovforslag, nemlig
det ny' om Horelwg ‘af Bgder, hvilket Ud-
tryk er kommet fra Norge. Jeg miaa. sige

i Overensstemmelse med min Mening, da

Forslaget forelaa 1 swrskilt Lovforslag, at

dette Institut ikke tiltaler mig, thi det er
og bliver et Indgreb af Politimesteren’ paa
et rent Domsomraade.” Det kan viere nemt,
og det kunde befri saavel Autoritéter som .
private i mange Tilfelde for en Del Ulej-

lighed: Men. det kan- sikkert' ogsaa fore
til Misbrug og' medfgre mange Ulemper.
Vil man have denne Udenretsafggrelse af
Bodesager ordnet véd Lovregler, saa tror
jeg mok, at man derskal benytte Dommere
0g ikke Politimestre, og der vil neppe vare
noget i Vejen' for; ‘at man tilvejebringer
praktiske: Regler for," at‘denne Forclaeg-

gelse, om man vil kalde den saa; kan ud-
gaa-fra. Dommeren i Stedet for fra Politi-

mesteren.  Hvis vi-maatte enes'om; at der
kommer en lille Kommuneret; som tager
sig af smaa offentlige Sager, af den Slags
Sageér, som vi hidtil have kaldet offentlige
Politisager, “vil der'for Resten hér-vere
det bedste ‘Aflgh for ‘den Slags Sager; saa
at" man - ikke i dem  behgver et saadant
Foreleeg. -~ e o
“T'en fglgende Paragraf, ‘Lovforslagets
§ 887, finder man den 'gamle velkendte
Bestemmelse, at en Dgdsdom, for at kunne
blive ‘udfgrt, skal foreleegges for Hans Maje-
stet Kongen! Fr det egentlig talt rigtigt, og



