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Kroglove; derfor bleve saa cle underord- 
nede Retsbetjente satte under Opsigt af 
Overdomstolene. Derefter, giver Forbrd- 
ningen en Del Bestemmelser, som/ hvis; de 
bleve iagttagne, vilde i høj Grad paaskynde 
Sagernes Fremme. 'Der maa imidlertid 
Sn-art efter Forordningens Emanation vær e 
fremkommet' de; samme Skavanker, thi i en 
ny Forordning af Kkle Januar 1828 paa- 
bydes1'det, at enhver, : som forlanger Ud- 
sættelse, skal nøjagtigen anføre Aarsägen 
og. bestemt opgive/ hvortil han vil ' bruge 
Udsættelsen, og derefter skulde Retten paa 
det omhyggeligste prøve Værdien af den 
paaberaabte Grund. Denne Bestemmelse 
gælder endnu, men nu vide vi alle, hvor- 
ledes det gaar med disse Udsættelser. Der 
bliver forlangt Udsættelse 'efter Udsættelse, 
ogf jeg kan nævne ét: ganske karakteristisk 
Eksempel, som i Virkeligheden ikke er 
overdrevet. < Det var i; en Proces angaaende 
2-300, Er., at; en Sagfører ved Juletid for- 
langte 14 Dages Udsættelse, opgav sin 
Grund Ö£ fik "Udsættelse, og:; da de 14 Dage 
vare gaaet hk han a t ter  14; Dages Ud 
sættelse paa 'forrige Grund.. Da de 14 
Dage vare' gaaet,! fik hari; atter Udsættelse 
paa forrige Gruiidy; og saaledes fortsatte 
h.a n  in ed at' faa Udsættelse paa forrige 
Grund, indtil hen imod - Sommer i Juni 
Maaned, saa fandt Dommeren, at det  dog 
var for langstrakt, og. saa undersøgte han, 
hvad den-ne. forrige Grund var, og saa viste 
det sig, at det vu at vedkommende Sag- 
fører paa Gi und af ell" Snestorm ikke 
kunde konferere' medr sin !M&rdant. Ja-, 
det er et Tilfælde $ som1 virkelig er passe- 
ret. Nu stod-dét iiliic11ertid.' i Protokollen, 
. og, det var -Dommerens- ,Fejl. Sagen var, 
at iian ikke havde passet paa, men Fejlen 
var bgsaa- Sagførerens, idet h å n  ikke hävfle 
været klogere, bg det var ogsaa Modpar- 
tens Fejl, at; hån ikke havde passet bedre 
paa. De slap nu alle tre godt fra det, da 
dér faldt Dom i Sagen og; den dermed var 
forbil ; Den: Slags Ting kan altsaa ske 
Det; er ikke Lovens Skyld, men det er on 
Piakis, som . har uddannet sig.- og som er 
siaaet i den Grad fast, at jeg er fuldt, enig 
i, hvad- det ærede Medlem for Ejøbenhavns 
4dê Valgkreds udtalte, at det ikke kan 
nytte at' lappe päa den Praksis, thi det 
bliver dog kun Laj)peri. Der maa noget 
helt nyt i Stedet, og allerede af den Gr-und 
er det nødvendigt at gaa over til en helt 
ny Retsordning, men saa vil jeg gøre op-' 
mæiksom paa, at saa maa der passes godt 
paa fra første Færd,' for it nnn ikke for- 
falder til det samme og uddannei en Praksis 
mod Loven, 홢 - thi det kan naturligvis ske og-1 

s aR der, og det er mig bekende at man 
navnlig nede i Tyskland; ingenlunde priser 
den borgerlige Retspleje for  dens Hur- 
tighed; 

Hvis dette imidlertid var den eneste 
Skavank, at det gaar langsomt, fik det 
endda være, men dér er, en anden og efter 
mm Forrneni1.lW endnu større Skavank, som 
til Dels skjuler -sig;, det er, hvad jeg, 'viI: 
kalde for dén indre Skavank. Hovedfor- 
maalet- med enhver Proces er. jo den at 
faa en retfærdig Dom, men Forudsætningen. 
for" , at en Dom kan blive retfærdig 홢 og 
det gælder baade den kriminelle og den 
civile Retsplöje' -^ er dog/ at det Grund- 
lag; hvorpaa Dommen fældes, er rigtigt, 
,rneæ andre ,,,Otld' at den fulde objektive 
Sandhed er; kommen frem, 홢 og at de fak-" 
tisk e  Forholde saaledes som de foreligge 
under 'Proce,slsen,, ogsaa ere stemmende med 
den virkelige- objektive :Sån.dhed. Det kan 
man imidlertid desværre ikke sige om vor 
'nugældende borgerlige Proces, og jeg tror; 
at det er gaaet adskillige Domme.re,,, som 
det er gaáet med mig, at vi mere end en 
G ång, naar vi, have sl(-reyét',, en Dom, ; idet; 
vi støttede os til de Akter, som forelaa 
홢 og det er det eneste, vi have, og sorn; 
n i have Loy til at støtte Dommen paa 
\ el vide, at denne Dom er IQyrnedholdigj 
ug at dén vir kunne staa, som det hedder,: 
'for (in Appel, men dog ikke ere tilfredse 
med ;Ddmm.en, fordi- vi have en Følelse af, 
at Sandheden ikke er kommen frem, og 
at Dommen derfor ikke er stemmende med 
den objektive Retfærdighed, og dette er 
sna meget mere pinagtigt for os, som vi; . I > I I . , - I ' - 홢 I 
staa magtesløse over^ för dette Forhold: 
Det er jo nemlig saaledes; som det allerede 
er berørt her i Salen, 홢 at sagsøgte i manerfol- 
jdige Tilfælde staar meg et stærkere end Sag- 
søgeren, idet han kun behøver at nægte, 
log at han slet ikke behøver at komme frem 
med den virkelige Sandhed; og det er saa- 
lodes, at Dommeren ikke kan komme til' 
at gribe ind; selv om han vil. Der fore- 
ligger adskillige Beviser lierpäa, og jeg kan- 
fra min egen Praksis hævne et, der 'iiiaa- 
ske: er ganske illustrerende. Der blev for;. 
;mange Aar siden her i Kjøbenhavn ført 
en Proces om ii.óget, der hed en 홢Slag- 
prop11, og saa skulde der føres Vidner i 
;H-o.l,'bæk,,, hvor jeg den Gang var <konstit-derdt, .,- 
,o-g, saa begyndte der en Procedure fra 
tidlig Morgen til hen paa Eftermiddagen' 1- ' 
mellem to øbe'nha;vnske Sagførere, vist- 
nok : en udmærket dygtig Procedure, og 
de talte, stadig om denne; OSlágprbp: og: 
Vidner bleve afhørte om denne , Slag- 
prop, og jeg anede ikke den Gang, hvad en 


