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ning vod Anvendelsen af Forbud, at 
saadanne Forbud ., ikke : k u n n e  an-; 
vendes, hvor den, som nedlægger 'Forbude 

v. vil have Adgang til at  fa;a den ;>paagælr; 
dende, s o m h a n  nedlægger , Forbud imod, 
straffet ved de-- almindelige Retter for Fpr- 
brydelser, lian muligvis begaar; imo.d ham, 
for Ayisartikler" for, mundtlige Jnjurier 
'eller saadant noget. Naar disse i.-sig selv 
ere strafbare, er der jo Adgang for de 
vedkommende til ,.at faa de paagældende 
Straffede.f Den Maade,, hvorcp,aa Forbudet 
,nu har været praktiseret, liar jo været den, 
at naar man har førmode-, 4t et Blad el- 
ler én Person vilde foretage en eller anden 
Handling,' som, h v i s  den var retsstridig, 
vilde kunne medføre Straf, har man sim- 
pelt hen nedlagt Forbud for denne Person 
eller hos dette Blad, og det er .endogsaa 

; gaaet saa vidt, at man har opretholdt For- 
pud;: over' for et Blad, uanset, at det;; ikke 

: har være t  ledet af de samme Personer. 
Det er Ret her i landet,  thi der forelig- 
ger en Høj esteretsd,Qm, t derfor, og Højeste- 
retsdommen er i sin Tid j. overgaaet mig 
$omReda;ctør, ganske vist midlertidig Red- 
aktør, , men virkelig Redaktør af det paa- 
gældende Blad, idet Bladets almindelige 
Redaktør i 3 Maaneder sad i . Fængsel og 
yar ude ; af Stand til at, I ede Redaktionen. 

. Der var,nedlagt et Fojbud for en Person, 
der gik ud paa, at Bladet; ikke maattß om- 
tale denne., Persons eller.. hans Institutions 
Forhold. Det var nedlagt; for Bladets Red- 
aktør, men da,, der, medens han .ikke,var 
Redaktør, j blev Anledning til, at. omtale den 
paagældende:Forretning,, gik. jeg ud fra, at 
j eg maatte være d,. min gode Ret til at, gøre 
det, jeg, havde ikke faaet noget.. saadant 
Forbud, og det maatte dog være derì ved- 
kommende Person,, det gælder, ;,den,. der 

: havde . Ansvaret i det : givne: ,:Øj.eblik. 
Højesteret var imidlertid af en anden sMe- 
ning, der yar,. nedlagt et Forbud,,/og , det 
^tpd,ved'Mägty saa længe det, ikke .var» hæ- 
vet. Ad denne Vej vil ;det" naar en Mand 

홢 홢 홢 kan faa Fogeden til at nedlægge Forbud .og 
faa det stadfæstet, æ r e  muligt, saa at sige, 
at lukke Munden paa ethvert. Blad, naar 
man synes, det vilde Ptjene ens Interesser. 
Nu er Forholdet jo dette, at ber ,ere rige 
og fattige heller ikke stillede ..-',Iige.. thi det 
er jo meget, ofte s,aaledes, at Fogeden, for 
at være sikker, : kræver en Sikkerhedsstil- 
lelse. og den kunne de rige have Raad til 
at stille,,/hvorimod, de, fattige ikke kunne 

' skaffe sigMidler til: at/opnaa den samme 
Beskyttelse.1 Jeg mener' derfor, at forsla-  
get ogs.aa paa dette Qmraade sikkert bør 
undergaa ret betydelige Forandringer. i;ijr 

. Et, andet Løfte, som Grundloven giver, 
er det, at dei skal Indføres, ,N :;eYUUlger:, i 
Misgerningssager og i Sager, der angaa po- 
litiske ;Liövovertrsßdelser, altsaa, at: Bor- 
gerne skulde kunne deltage i Udøvelse af 
Öommerliyervet../ Det ,,er =* jo noget, der 
efterhaanden er blevet gennemført i næ- 
sten alle andre Lande, og det er T'jo ret 
naturligt, At. man fra/ßroceskommissionens 
Side har fulgt, denne Tradition, ikke alene, 
fordi det staar i Grundloven, men ogsaa 
fordi det j er gennemført andre Steder. 
Imidlertid er Forholdet j () ;dette, at der 
har staaet megen Strid om dette Princip, * 
og at Modstanden er kommen fra dem, der 
have set Sagen ud fra dette Synspunkt, at 
det gælder om, at Myndighederne eller 
Magthaverne, de, der -.,nu en Gang ere satte 
til at være/de styrende i Samfundet, have 
den størst mulige Magt til at kue dem, der 
under, en eller anden Form sæt te  sig op 
imod, Samfundsordenen,, hIva enten de 
gøre det enkeltvis celler; samlede,; og. at det 
er ret vigtigt, / at Myndigheden ogsaa er 
hos, dem, der have Ansvaret, og man har 
i alt Said, ofte fremhævet Eksempler paa, 
at Nævninger have , frikendt de anklagede 
i. iTilfælde,, hvor man har ment, at der var 
god Grund til at trb. at de anklagede vir- 
kelig vare skyldige. Imidlertid er Forsla- 
get ret forsigtigt med Hensyn til Anven- 
dels.en , af Nævninger. p e t  er i .Virkelig- 
heden kun ,i meget faa Arter af Sager, at 
Anvendelsen aI. Nævninger (fr paabudt, i 
s a  n n e  ,Sager, hvor der kan blive T ale 
,om meget stærke Stran'e. Men jeg synes, 
at naar Talen er om Idømmelsen af Straf 
for,, meget, s grove Forbrydelser, vil Forhol- 
dene j o gerne være saaledes, at de ere ret 
godt oplyste eller kunne blive, ret godt op- 
lyste, saaledes at Faren v  d  at der af siges 
en fældende. Dom af juridiske Dommere, 
i og for sig maaske vilde være 1rlin df:y i 
end den undertiden kan v.ær.e, hvor. der er 
Tale om Sager, der i sig selv medføre 
mindre, Straf. Det or nu sikkert ,,nok, at 
naar Talen er om at berøve. Mennesker 
Friheden for Livstid eller ,en4.pg$aa om 
at ,/berøve. dem Livet,: eller, om at be- 
røve/dem deres medborgerlige Rettig- 
heder, bør , man skaffe den størst 
mulige Sikkerhed .for, at de ikke dømmes 
partisk;: men jeg synes Ogsaa, at man, 
naar, der er Tale om overhovedet àt; clom" 
fælde Folk paa en saadan Maade, at de 
fremtidig blive vanærede i deres Medbor- 
geres Ø jn.e,z blive nedsatte til 2den Klasses 
Borgere, maa kræve, at en, saadan Dom < .. , 
kun fældes, naar man fra den paagælclen- 
des, ;egne/Medborgere faar déR Erklæring, 


