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lideligt Vidnes i sig selv. tlovaerdloe Forklaring, og kan paa den anden Side tilside-
swtte o, efter de nu geldende Regler ,lovfaste®, Vidners overensstemmende Forklaring,
naar den har Grlund til at tro, at disse Fo1k1ar1nger dog bero paa en eller anden
uopklaret Mlsfmstaaelse, Fejlhuskning, Svig eller deslige. Det folger fr emdeles af det
ngevnte Princip, at alle de Regler, hvorved det lovmaesmg fastslaas, hvilke Omsten-
dlgheder der helt eller delvis bergve Vidner deres Tlovaerdlghed (g@re dem helt eller
delvis - ninhabile“), bortfalde. Derimod bibeholdes 1 det vesentlige uforandret den
geldende Rets Regler om, at Vldnesbyld ikke mag afkreeves visse bestemte Personer
angaaende, hvad de have erfaret i visse Fortrolighedsforhold eller som Embedshemme-
llghed (se Udkastets § 146). Hvad leneplzgten fzgvrlgt angaar, da kan Vldnesbyul
kun negtes over for Sporgsmaal, hvis. Besvarelse maa, forudsmttes at ville udsemtte
© Vidnet selv, dets Agtefwlle, Foreldre ‘eller Born for Tab af horgerlig Agtelse eller
Velfeerd, saavel som. angaaende Meddelelser, som Vidnets Agtefzlle under Agteskabet
har gjort Vidnet. — Om Greenserne for Vidners Modepligt se Nr, 7 Note. — Vidne-
fmklanngel skulle bekreftes med Zd, naar ikke begge Parter hafalde det, og €] heller
Retten paa Grund af Vidnets sserhge Stﬂhng finder Betaenkehghed ved at modtage
Eden. Hbvis 1m1dlelt1d Vidnet ikke herer til et Trossamfund, for hvﬂket del haves
en lovbestemt Edsformulal , eller det erklerer, at det ifglge sin religigse Tro 1kke tor
aflegge d, eller at det overhovedet ikke har nogen 1ehgws TIO, afgiver det i Hds
Sted en Fmsﬂnmg »paa Are og Samwttlghe( « Bekrwftelsen ved Hd eller Forsikring
sker efter Afhgrelsen. — Der tillegges Vidner et ubetinget Kray paa Godtgﬁrelse hos
den Part, der forer Vldnet Godtﬂmelsens Storrelse er fastsat omtrent paa samme
Maade som sket i den gseldende Loy af 20de April 1888 om Godtgarelse til Vldner i
krlmmelle Sager.

Syn og Skon. ngesom Vidner ordenthgws skulle m;zide til, Afhmmg ved selve
Domsfmhandhngen, saaledes maa ogsaa Syns- og Skensmend som Regel vere til Stede
under denne, for der at afgive deres Syn eller Skgn, hvad enten nu dette alene sker
gennem mundtlige Svar paa bpmgsmaﬂ der rettes til dem, eller ved, at de vedstaa
en af dem  afgiven skrlfthg Elklaermg om Resultatet af et af dem uden for Retten
foretaget Syn 61161 Sken og eventuelt supplere. denne med neermere mundtlig Tor-
klaring. Reglerne om, hvornaar saadan Indkaldelse til- personhgt Myzide under selve
'Domsfmhandhngen kan undlades, ere de samme som med I—Iensyn til Vidner (]fl
Nr. 7), kun at der ingen stedlig Begreunsning er fastsat for Syns- og Skensmends
Mgpdepligt. — Syns- og Skensmeend have Krav paa Rejsegodtgorelse og Teercpenge
efter en hgjere Takst end Vidner og desuden Krav paa et saezhgt Vedellag for deres
Syn eller Sken (jfr. Udkast til Lov om Retsafgifter § 85). — Den udmeldende Ret
bestemmer Antallet af Syns- eller Skensmeend for det enkelte Tilfzlde, ~— Oversyn -
og Oversken bortfalder, hvorimod der intet er til Hmdel for, at en Peut der er mis-
forngjet med Resultatet af et Eowtaget Syn eller Sken, foranstaltel ny‘s Syn eller
Sken, hvis der ellers er Tid dertil. — Blandt andet for at alverge de nu forekom-
mende Tilfwlde, hvor Dommen henskyder Afgorelsen af en D1statn1ngs Stgrrelse til et
efterfolgende Sken, og dette derefter paa ret vilkaarlig Maade answtter Erstatningen
til et Belgb, der hggel gangke uden for Rettens Forudsetninger om Erbtatnmgsspﬂle-
rummet, foreskrives det, at Syn eller Sken aldrig kan henskydcs il Optagelse efter
Dommens Afsigelse, hvorhos Retten bemynd1ges til, naar der mellem Parterne er
Strid om, hvor vidt en Skade er fommsa,get ellel hvﬂken Erstatning der skal gives,



