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1ste Stykke, ikke vil kunne tilleegges Be-
tydning, vil Hgjesteret efter § 328 ’straks
kunne afvise Ankesagen,. jfr..1 gvrigt her-.
ved alm: Bemaerkn. til -dette Kap:.. = =
- ad 2. Den urigtige Afgorelse af noget
Spirgsmaal, der ifglge § 276 er unddraget
fra Neamviningernes Afggrelse, vil ifglge disse
Spergsmaals. Beskalfenhed (Forsldelse,
Straffelovens §§ 7.0g 58, Gentagelse, mang-

lende -Paataleret), mnormalt . bero paa en |

urigtig -Anvendelse af. Loven; men, for
saa vidt Fejlen undtagelsesvis skulde hid-
rore. fra urighig Bedgmmelse af Beviset
~ (f. Eks. Beviset for, at Tiltalte virkelig i
dlandet har udstaaet Straf for den samme
Forbrydelse) eller mangelfuld Bevisforelse,
som. nu er suppleret, vil selvislgelig ogsaa
-saadant falde ind under Reglen. =~ 0 -
. ad 3. Under Litra 2 falder bl. a. det
Tilfwlde, at en Neviningekendelse antages
at indeholde ‘en Retsvildfarelse som Holge
af, at Neevningerne, skent baade - Rets-
belering og Spergsmaalstillen har veeret.
rigtig mnok, have subsumeret - urigtig * til
Skade- for- Tiltalte (5 erkleret et Forhold:
for strafbart, der i Virkeligheden er det,
eller henfert det under et streengere Straffe-
bud, end det bgr henfores  under). -Under

naerverende Litra falder derimod det Til- |

_fxelde, at Namvningekendelsen antages at
indeholde en’ Retsvildfarelse; der er frem-
kaldt enten ved urigtig Retsbelering. eller

ved; “at selve Spgrgsmaalsstillingen i sig
runiimer en Retsvildfarelse. Der kan 1.
disse Tilfeelde ankes lige saa vel til Skade

.o til Fordel for Tiltalte. - Medens nem-

-lig' et af Nevningerne til Fordel for Til-
talte ‘afgivet Sken, der ‘hviler paa et rig-

- tigt Grundlag, ber veere bindende, kan det

~samme ikke gelde ‘om ‘et til Fordel for

Tiltalte afgivet - Skgn; der hviler paa et

" urigtigt Grundlag. o A

I Sammenhseng med nerverende Mem-
brum kan mindes om Reglen i § 284, 2det

Styklke. oo
~ad 4.. De her .for Landsretssager,
paakendte uden Neevninger, angivne Anke-

‘grunde - omfatte for det forste Ankegrunde,
der.svare til- dem, “soin ere neevnte under
2 og 8 for Newevningesagers Vedkgmmende,
men omfatte derhos overhovedetalle Spargs-

‘maal om Henferelsen under  Straffeloven
af “de i ‘Dommen beskrevne Forhold.

- Hgjesteret kan saaledes f. Eks. erkleere et

Forhold -for Indbrud, . der af Landsretten

er erkleeret for simpelt: Tyveri. DI

- - ad 5. Den her givne ﬂBegrsensningA af|

Adgangen- til at anke med Hensyn il
. Strafudmaalingen — nemlig den; at Anke

Kommissionens Bem. t. Udl(;ft. Li om ‘Straﬂéretsplejeﬁ.‘
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|',aabenbart Misforhold“ til Broden — har

‘sin Grund i den Betragtning, at.en over-:
‘ordnet Ret, som "ikke har haft Sagens
‘Bevismateriale for sig til umiddelbar Be-
dgmmelse, . ikke- vil veere- i Stand: til - at
skgnne . over de finere Nuancer inden for
Strafudmaalingen med samme - Sikkerhed-
som den Ret, -der  har umiddelbar Kend-
‘skab. til' Bevismaterialet. .. . - - B
Paragrafens vigtige Slutningsregel er
for Nemvningesagers Vedkommende grundet
paa, at det Hensyn. til Sigtede, der forer
il overhovedet at optage Neevninger som .
medvirkende.i Strafferetsplejen, vilde blive™
tilsidesat, om der gaves de retsleerde Dom-
mere Adgang til at domfelde i Strid med
Nwvningernes - Kendelse, medens den for
andre Sagers - Vedkommende navnlig -er .
stottet paa,” at Umiddelbarhedsprincipet -
med den deri liggende Hjelp til Sand-
‘hedens Udfindelse - ikke for kriminelle Sa-
‘gers Vedkommende kunde gennemfgres
‘ogsaa ved Hgjesteret, uden at dette vilde
‘ngdvendiggere ‘en forhalende Gentagelse og
‘efter Omsteendighederne endogkun mangel-
fuld ‘Gentagelse af den i mange Tilfewelde
store ~og- beésveerlige Domsforhandling for
Landsretten: R ,
" Den her omhandlede Regel taler kun
om - Beviset, - Hvad Henfgielsen -under
Straffelovens enkelte Bestemmelser angaar,
er det for Namvningesagers Vedkommende
-en - ligefrem Fglge af det. nys sagte; at
' Hojesteret. maa  -veere bunden herved i -
samme Omfang, i hvilket Landsretten er
det. (jfr. § 297); derimod kan -Hejesteret
ikke veere bunden ved en i gvrigt af Lands-
retten foretagen Henfgrelse under Lioven
(jfr. oven for Nr. 2 og Nr.4 og § 334 Nr. 1).
+ " Endnu. skal bemerkes; at da -hverken
neerverende eller nogen: anden: Paragraf i
Udkastet indeholder-nogen Regel om ngd-
vendig' Appel af offentlig forfulgte Straffe-
sager, ville de herhen hegrendeRegleri den
gmldende Ret - efter . Udkastet” ‘bortfalde.
Dette er-da: ogsaa den naturlige Folge af,
at alle stgrre Straffesager straks ville blive
bragte for Landsretten og der blive under- -
kastede en med Hensyn ‘til Beviset endelig
Afggrelse.. - ¢ 3 P

7 Anke- til Stadfsestelse saavel som Anke;
der alene tilsigter Forandring -af Dommens
Pramisser, - maa veere udelukket, jfr. ‘det
oven for ved § 318 bemeerkede. =~ -+

8§ 392 og 893.

r-Overanklageren sely

| har . anket
og: dexfor alt har sendt Tiltalte en Med-

. Hvo

kun kan. stettes. paa, at Straffen.staar i

delelse efter .§ 822, 2det Stykke, vil det -

oo



