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(Alherti) fæstede sig ved, er, at ] eg fra 
den første Dag disse Forslag forelaa 
i dette Ting, liar sat min Finger paa to 
aldeles bestemte Punkter, om: hvilke-jeg 
forudsatte, at de vilde medføre meget be- 
tydelige Vanskeligheder. ' Der var ogsaa 
mange andres Forandringer, jeg ønskede, 
ög som jeg ogsaa stillede Forslag om ved 
2den Behandling, ' den eneste' Lejlighed, 
hvo'r der overhovedet var Mulighed for 
Tingets Medlemmer til at stilke Forslag'; 
men det' var ikke Forandringer, som jog 
betragtede for 'at være af saa stor Betyd- 
'hing, at de kunde være bestemmende for 
min endelige Stilling til disse L ovfóorsiag. 
Det maa her ikke glemmes, at Forslaget 
om Skattelovene ikke Mev henvist til et 
særligt Skatteudvalg, af hvilket i saa Fald 
efter de gældende Regler inden for mit 
Parti den nuværende Finansminister og 
jeg selv vilde være blevne Medlemmor, men 
det blev 홢 henvist til' et Udvalg, som var 
nedsat i en ganske anden Anledning," og 
som Følge deraf var der ikke nogen 
so m helst anden y eJ; naar vi viicle 
se at hidføre en Forandring i ]jov- 
forslagene, end ved 2den Behandling 
her' ,i Tinget at stille Forslag derom. Men 
jeg forüdsaa, at der om de to nævnte 
Punkter vilde blive meget stor Uenighed, 
o'g jeg vildo derfor se paa et gaa tidligt 
Stadium" som muligt at faa disse Vanskelig- 
heder ryddede bort. 홢 pe t  var først en 
Mangel m e d  Hensyn til "Réglerlié for den 
kommunale Beskatning, som allerede var 
'giyen i  §§ 3 og 4 i Overførelsesloven. Der 
var der givet en Regel for, hvorledes den 
kommunale Beskatning skulde foretages, 
naar disse Statsskatter vare blevne byer- 
førte til Kommunerne, 09 der var da truf- 
fet den Bestemmelse, at for Kjøbenhavns 
Vedkommende skulde Skatten ' nedsættes 
fra .3' til 2 pCt. for at beskytte Kjøbenhavn 
mod at komme til at betale samme Skat 

' som 'tidligere, efter at Kommunerne havde 
faaet et saa betydeligt Tilskud. For Køb- 
stædernes 'y'edkdmmende,'' hvor der, som 
bekendt, eksisterer Skattovedtægter, appro- 
berede af Indenrigsministeriet, var Sagen 
ordnet paa den Maade, at, naar Tilskuddet 
til Købstæderne gik bort fra det Beløb, 
som skulde lignes, og som kun kunde lig- 
nes paa? Formue og Lejlighed, vilde ved 

disse Bestemmelser enhver Skatteyder i 
Købstæderne iaa en tilsvarende -Lett,"élse i 
deres kommunale Ydelser'-som Modvægt 
I mod de 'ny Forøgelser 'Ved Formue-,:og Ind- 
ltömstskattèn til Staten. 'Naar -,vi vende os 
til! Landdistrikterne, er Forholdet der et 
ganske andet. Der er nemlig der ikke 
truffet nogen som helst Beskyttelse i denne 
Henseende "for 'Skatteborgerne, idet det 
simpelthen blev sagt, at det Beløb, man 
fik i Tilskud fra Statskassen, skulde træk- 
kes fra, inden man'lignede paa "Beboerne 
i det gældende Forhold-mellem' Hart- 
korn o g  Formue og Ltejlighed." > Nu er d-et, .' ' , 
givet, og-dot er indrømmet i Skattekommis- 
sionens Betænkning, Lr at der i det ;0iver- 
vejende Antal af Landets Kommuner ingen 
Skattevedtægt findes:< 홢 Man lignede, som 
afdøde Oberst Tscherning sagde, /paa bedste 
Beskub i disse Kommuner; der var altsaa 
ikke nogen som 홢 helt Sikkerhed: for, at ikke 
en hvilken som holst -af de individuelle 
Skatteydere i Sognckommunen kunde blive 
:Daalisnet eIl. emin U'í højere Skat end, før 
Loven om Indkomst- og- Formueskat til 
Staten var traadt i Eraft, og desuden den 
ny -'Skat Der var altsaa slet uikkes i nøgen 
Beskyttelser Dorpaa henledte jeg Opmærk- 
somheden, idet ijeg r mentéy- at«;detvdkke 
kunde være tænkeligt ,at  man vilde ind- 
føre en' saadan Formue- og,,,,., ndko'mstskat 
til Staten uden samtidig at sikre, enhver. 홢 I 
Beboer i Sognekomniunen mod Muligheden 
'af en yilkåarlig Behandling, saaled es som 
Tilfældet var og endnu er. Dette gjorde 

I jeg gældende i' forskellige Udtalelser,'홢 og 
jeg fandt ikke nogen "Modsigelse. Jeg 
mente da, at* det- vilde blive -afhjulpet, saa - 
'meget mere som Indenrigsministeren ud- 
talte sig samstemmende med mig i denne 
'JEienseende. 홢 홢 . 

Det andet Punkt, jeg gjorde opmærk- 
som paa-, var Regeringslovforslagets 'For- 
dring om en tvungen Selvangivelse med 
Speoifieering af sàa Yyl den produktive som 
den uproduktive Formue. Og jeg gjorde 
der gældende, at det var en Fordring, som 
man' ikke havde vovet at stille i noget 
andet Land' i hele Europa.. Jeg gjorde 
'gældende', at det var en Borholdsregel, der 
vilde føles som krænkende af en stor Del . I 
af Befolkningen, at den vilde være farlig 
for Kreditten, og '&t den under visse Even- 1< , 
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