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o '26.. J aan:.’ 1901: 2. Beh. af LovL. ‘0m Navﬁeféfaﬁdlihg;

- 1-Strid med hele Tiovforslagets ‘Grundprin-|
cip: at frede om Navneinteresser, kan jeg:
ikke ' se,” det- er Tilfeldet.  Lovforslagets.
“§ 1 peger jo utvivlsomt i Retning af, at,
der er Navneinteresser, som skulle vare-
_tages. Tt af Lovens Formaal, masa viikke:
" glemme, er det: i nogen Maade at kbmme*

. bort fra de mange feelles, enslydende Navne'

til Navne, der mere kunuve beteghes som:

. Slmgtnavne. Men jeg ‘sér ikke, vi komme
- bort fra dette, dersomf@'enn’e Liovforslagets

2. 1. a.; bliver staaende, som deén lyder,

B idet den ‘aabner ulindret Adgang for alle

til at tage Navne efter Oer, Landsdele,]
Sogne, Byér o. 8. v, som her-ere nemvnte,:

" saa at det er meget rimeligt, at der vil’
opstaa en Masse enslydende Navne, idet
den ene Undergvrighed ikke' ved, hvilke.
Navnebevis den anden Undergvrighed ud-

steder. ] .
virringen bliver lige saa stor efter nogle

Jeg ser ikke retbere, end at For-

Aars Forlgb, dersom det vedtages, der staar |

i Liovforslaget, og -det var dog ikke Me-
" ningen. Jeg finder, at der alligevel er og
inaa fra Lovgivningsmagtens Side vere en
vis Forpligtelse' il ‘dog at veirne om en-
kelte Navne, som bevisligt tilhpre enkelte
eller flere Slmgter. FEllers synes jeg vi

komine helt bort fra .det; som jo dog ogsaa |

er Lovens Formaal, -at* faa faste og be-
- stemte Sleegtsnavne. “Jeg kan derfor ikke
 andet end anbefale, at Mindretallets An-

- dringsforslag vedtages. “Det, som Andrings-

~ forslaget ogsaa gaar ud paa, nemlig -at
-frede om historisk bekendte Navne, finder
jeg ogsaa, - vi af Pictetshensyn maa-fast
holde. Jeg-finder ikke, der er moget som
helst urigtig i, at der vernes ‘og fredes

om-saadanne Navne. Det- arede Medlem.

for Middelfart (Lohmann) udtalte jo, at
man skulde have Tillid il Folkets sunde
Sans. -Ja, det kan man ganske 'sikkeirt
ogsaa have, inden for visse Granser, men
paa-den anden Side mener-jeg, der allige-
‘vel er nogen Fare ved at lukke alle Dgre
op. -Det kan blive misbrugt. - Ihvorvel det
er rigtigh 1-de fleste Tilfeelde at appellere
til Befolkningens- sunde “Sans, ‘maa -vi ind-
rgmme, at der -ogsaa nu og da er Kraefter,
som give sig Udslag i'Folkelivet, som ilkke
ere saadanne, at man kan -beundre ‘dem.
Jeg mener derfor, -det -er rigtigh gennem
Lovgivningen at tage en lille Smule Reb: i
Sejlene -og anbefaler at stemme for Mindre-
tallets Andringsforslag. S

" Justitsministeren (Goos): Med Hensyn

til de stillede Andringsforslag skal jeg ud-
. tale, at jeg sondrer mellem -de Aindrings-
forslag, som ikke vedkomme Hovedsagen i
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Tiovforslaget, og dem; der goro starreeller

mindre Indgreb i den Paragraf, som er
Forslagets Hovedbestemmelse, nemlig For-
slagets § 2. Jeg kan tiltreede de Forslag
-~ og skal derfor ikke neermere omtale
dem — som here til den fgrste Gruppe, -
altsaa forst Forslaget under Nr. 1 og Ifor-
slaget under Nr. 10, der er sammenhsn-
gende dermed, for saa vidt det gaar ud

paa ogsaa at aabne Adgang til den lettere

Navneforandring for danske Statsborgere,
som ere bosatte i Udlandet. Jeg kan der-

‘nwst. ogsaa tiltrede Forslaget under Nrt. 3, -

som gaar ud paa, at den Liste, som der -
er omtalt, skal vere. udkomimen inden
Loven tresder i Kraft. Jeg ggr “blot op-

meerksom paa, at det vel nok kan blive . .

ngdvendigt, hvis dette vedtages, at udsatte

Fristen for " Lovens Ikrafttreeden - noget ’

mere, end det er gjort i Lioviorslagets § 10.
Men det er et Punkt, som man altid senere
kan komme tilbage til. Ligeledes tiltreeder
jeg Forslaget under Nr. 4 vedrprende det
ortografiske Spergsmaal. Fremdeles
trieder jeg Forslaget under Nr, 11, og -
endelig kan jeg ogsaa tiltreede Forslaget
under Nr. 12-til § 8, som gaar ud paa at

fjerne ‘den foreslaaede Bestemmelse om til
Bistand for Ministeriet at antage en Kom- . -
sulent, hvis Honorar skulde bestemmes ved - -
Finansloven. Ministeriet har jo ikke nu = -

en saadan Konsilent og kan altsaa ogsaa
undveere ham for Fremtiden, men jeg vil -
blot bemerke, at dette neérmest vil komme
til -at gaa ud over den, der sgger Navne-
forandring,. idet man, hvis Justitsministeriet .
havde en fast Konsulent, som var hono- -
teret, hos denne kunde “indhente én Del
Oplysninger, som det i maa blive den an- - -

sugendes Sag selv at tilvejebringe og efter .
Omstendighederne’ betale for: Jeg skal i -
‘den Henseende bemewrke, at Lovforsiaget -
jo ikke medfgrer, at der ikke bliver Spargs-

maal om Beyillinger. 'Det il der uden
for de Tilfwlde, som §2 ommelder, stadig .
blive Tale om, og efter 1915 i lige saa
stort Omfang som nu. Men, som sagh, jeg
kan tiltreede Forslaget og vil blot ved

“denne Lejlighed  bemsrke i Anledning af,

hivad: der bemstkedes om det genealogiske

Institut, st hvis'der i Aviserne staar noget =~

saadant som, at det er efter det genealo- -
giske Instituts Tndstilling, at det og det:
Navn bevilges, er det Meddelelser, der ikke

stamme fra Justitsministeriet. Der er ikke -

Tale om, at der gores Indstilling fra det
genealogiske Tnstitut, men’ der kan ‘vere
Tale om ‘en Ansggning, som er ledsaget

ed Udtalelser fra”det genealogiske Insti-
tut, til hvis Udtalelser om faktiske Punk-

til-



