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rie“; Det er en Bestémmelse, der maaske
ogsaa kan faa Betydning med Hensyn til

b, andre Navne end Stednavne. Hvis jeg
nemlig har Ret i den Fortolkning, som jeg
~ gjorde gwmldende for, at det under beret-
tigede Navneinteresser kun er Justitsmini-

sterens Mening ‘at tage Hensyn til bestaa-

ende Familienavne, saa vil der jo kunne
veere -historiske Navne, som ikke ville; blive
beskyttede - ved en saadan Fortegnelse, og
for saa vidt vil ogsaa vort Andringsforslag
fag Betydning der. Jeg ved f. Eks. ikke,
om Navinet Oehlenschlseger eksisterer endnu;
hyvis det ikke gor det, saa vilde det maaske
. altsaa blive medtaget paa Fortegnelsen; og
~saa. kunde ‘det. tages (Justitsministeren
[Goos]: Der staar: Med dansk Sprogtone
stemmende Navne). Ja, det var maaske et
-uheldigt Eksempel, men nu Hostrup? (Fn
Stemme : Ingemann). . Der er dog vist den
- den Horskel, antager jeg, at Navnet Ho-
strup lever endnu, men Ingemann lever vist
ikke. ' (Afbrydelse). Naa, det léever ogsaa;
ja, saa gewelder der jo felles Regel med
Hensyn il Hostrup  og Ingemann. Vort

 Bndringsforslag tilsigter altsaa at beskytte
saadanne Navne mod  at blive Grebsgods,

som 1 alt Fald Navnet Hostrup vilde blive,
da det utvivlsomt er et Stednavn. Navnet

“Grundtvig vil veere mere tvivlsomt, da jeg

ikke rigtig ved,  om det er et Stednavn
eller ikke. -Navnet Rgrdam, som jeg neev-
nede fgr, vilde utvivlsomt blive Grebsgods,

hvis ikke dette Navn, soim ogsaa er bekendt
- 1 Rigets Historie, bliver beskyttet, thi det

er jo et Stednavn. -Et Navn som f. Hks.
Rye, der er knyttet til Olaf Rye, vilde blive

Grebsgods, enhver kunde tage det, thi det

er et Stednavn, .og ligeledes Stenstrup, som
~ jeg mnewvnede for, og mange andre.
som ligger: til Grund for vor Tanke her,

er altsaa nwmrmest et Pietetshensyn. Vi
have ment, at’ de Navne, som i den almin-

delige Bevidsthed ere knyttede til Personer,
som indtage en fremtreedende Plads i Ri-
gets Historie, ikke burde saaledes kastes i
‘Grams, netop fordi- de maaske ere mest
udsatte for at tages i Fleng af Personer,
som man dog ikke kunde gnske skulle gaa
- rundt med disse Navne. — Ja, hertil skal
jeg forelgbig indskreenke mig, idet jeg alt-
saa paa Udvalgets Vegne anbefaler de 11
Andringsforslag og paa Mindretallets Vegne
det sidste, som jeg omtalte, Nr. 9.

- Oscar Hansen: Det hgje Ting befinder
sig 1 dette Gjeblik-i den ejendommelige
Situation, at Udvalgets Flertal med Hensyn
- il det -eneste’ Andringsforslag af ‘noget
indgribende Betydning ligger i Strid med

_ 96. Jan. 1901: 2. Beh. af Lovf. om Navneforandring.

‘maalet om Navnelovgivningen her i
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den . af. Udvalget valgte Ordfgrer.  Denne
Situation ngdvendigger dels en Begrun-
delse af selve Situationen, dels en For-
Klaring af den Maade, hvorpaa Udvalgets
Flertal betragter det vedkommende Ain-
dringsforslag. Enhver, der har fulgt Sy ml"gs- .
\ 1 alen, .
vilvide,- at ‘det @rede Medlem for Prests
Amts TIste Valgkreds (Sv. Hagsbro) ikke

blot hidtil har veeret Tingets Ordfgrer i

denne Sag, men- tillige har véeret et af ‘de
Medlemmer, der - stadig have vist Sagen
Interresse, -og stadig have arbejdet for at-

faa et Udbytte ud af den. Derfor maatte

Udvalgets Flertal, uagtet -det paa et Hoved-
punkt ikke var enig med ham, -alligevel
finde det gnskeligt vedblivende at kunne
benytte' hans Hjwelp under Diskussionen af
Navnespgrgsmaalet 1 det hele taget her i
Salen. Jeg havde troet, at viganske kunde

have undgaaet fra Flertallets Side at tage
-til Genmeele mod den wrede Ordfgrer, idet

jeg havde tenkt mig, at Ordfgreren vilde
vaere 1Stand til ganske objektivt at skildre,
hvorledes Flertallet og hvorledes Mindre-
tallet ser paa Sagen, og saa behgvedes der
jo ikke mnogen Diskussion - derom. - Den
wrede Ordfgrer har imidlertid, hvad der

er menneskeligt - og ret forstaaeligt, -fore-

trukket den mere fri Kampstilling, og det
ngdvendigger altsaa, at en anden, som er -
Medlem af Flertallet, udses til at fore Or-
det med Hensyn til det Punkt, som.ligger
Ordfgreren og selve Flertallet imellem. -
Inden jeg gaar over til at omtale dette
Andringsforslag, maatte jeg maaske til-
lade mig at fremsette et Par almindelige
Betragtninger - vedrgrende selve = Lovfor-
slaget. At Lovforslaget er begraenset med:
Hensyn til - det Navnestof, som “det giver
frit, er noget, som vi ere os bevidste, vi:
have beklaget- det i-Udvalget, -men - veeret
paa det rene med, at vi forelsbig neppe
kom videre. Nu faa vi dog slaaet Hul,
og newxste Gang kunde det maaske veere,
at . vi ved et Tilleeg til denne Lov, naar
man fandt et Navnestof, der var lige saa
overskuelig som det, Ministeren her har
fremsat, kunde faa endnu flere Navne ind-
dragne under det fri Valg.. Men' saaledes
som Lovforslaget foreligger, ‘med den Be-
greensning; - det har, rummer det to store
Hovedfordele, for det fgrste den, at Navne-

| beviserne kunne udstedes uden vidtlaftige

forudgaaende Undersggelser, og endvidere -
den, ‘at Lovforslaget. saa . at sige slet ingen.
Ting koster. Det er de to Hovedfordele
ved Lovforslaget,  og “dertil kommer saa,
at Ministeren, hvad vi her bgr paaskenne,

‘ved Udarbejdelsen - af Lovforslaget har



