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til at understgtte de gamle, idet vdet-iykke'

regnes de gamle til Skade ved Bestemmel-

sen af deres Alderdomsunderstgttelse. Saa

langt -tror jeg -vi kunne gaa. Men vi

“kunne ikke gaa saa vidt, at vi sige til.
- Slmgtningene, selv om de ere i en bedre
- gkonomisk- Stilling, at -de skulle have en’
Det-
vilde -vere til Skade baade for de gamle

 Pligt til at tage sig af de gamle.

og i mange Tilfelde . for dem, man paa-
lagde en saadan Forpligtelse.. R

~vort Forslag: med Hensyn til Statshidragets

~ Stgrrelse og mente, at vi-burde blive staa-
~ende ved 75 pCt "og ikke gaa med til
- 65 pCt. efter 5 -Aars Forlgh. Jeg skal

. dertil for det fgrste svare, at jeg princi-
pielt ikke har noget imod at blive staa-
ende ved de 75 pCt., aldeles ikke. Jeg be-

 tragter Alderdomsunderstgttelsen hovedsa-

gelig som en Statssag - i hgjere Grad end

som en kommunal Sag. Naar vi ikke desto

- -mindre have stillet Forslaget, som det fore-
ligger, er det,. fordivi paa dette som paa

“andre Omraader have  villet holde os saa
ner som muligt til' de bestaaende Forhold:|
“-og saa lidt som ‘muligt villet indfore noget:
~ nyt, uden at-det kan anses for i hgj Grad
. ‘ngdvendigt. - Vi ere gaaet ud -fra, som
jeg ogsaa- har tilladt mig at bemeerke, ‘at
dette Lovforslag, naar det vedtages, sand-
- synligvis vil ‘virke saaledes, at der i de
- fgrste 5 Aar vil komme en meget steerk

Tilstrgmning til Kommunalbestyrelserne med

Ansggninger om Alderdomsunderstgttelse

- -fra. Folk, som nu ere udelukkede fra at
“kunne faa saadanne Understgttelser, og at

 det vil bebyrde Kommunerne i meget hgj

Grad i den forste Tid, Loven virker. Men
saa antage vi, at det, -at en stor Del af
dem, der nu eré henviste til Fattigveesenet,
" ~kommer - over -paa Alderdomsunderstottel-

~sens Omraade, vil lette Udgifterne til Fat-
“tigveesenet, saa at Kommunen ikke kom-

~.mer til at lide noget Tab, Viser det sig
.- alligevel, at Fattigudgifterne ikke 'gaa ned,
skal jeg ikke have moget imod  at-blive
‘staaende ved de 75 pCt. . ey
/ Jeg skal derneest gore en enkelt Be-
merkning til det serede Medlem for Ran-

ders Amts 4de Valgkreds (K. Kristian'sen?,'
~der anbefalede de faste Takster. Jeg havde
- ‘Lejlighed til i Fjor ved forste Behandling
“at udtale mig derom og skal henvise fil
mine Udtalelser da. Jeg skal her kun sige,
. -at jeg har principielt intet mod de faste
‘Takster, naar de blot blive tilstreekkelige
til, at ingen understottelsesberettiget kom-
- mer til at lide Ngd; men naar man skal
- fastswmtte faste Takster og tage de gkono-
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miske Hensyn, som jeg ganske sikkert tror
ville blive tagne af Lovgivningsmagten under
de foreliggende Forhold, frygter jeg noget
for, at Taksterne ville blive saa lave, at
hvis de skulde veere absolut geeldende, vil
en Del gamle faa -en ganske utilstreekkelig
Understgttelse, og det er jo-dog ikke Me-
ningen med - Lovforslaget, at de gamle -
skulle udsettes for at faa en ringere Un-
derstgttelse end den -de-kunne faa efter

A .| den gmldende Lov. Vihave derfor ment at
Det wmrede Medlem omtalte endvidere.

burde aabne Mulighed for Kommunalbe-
styrelserne til inden for en vis Ramme at
kunne skgnne over, hvor stor ‘Trangen -er,
og i Henhold hertil forgge Understottelsen
‘og saaledes, attrengende ogsaa ien yngre
‘Alde#, naar- de ere meget svage, arbejds-
udygtige eller syge, kunne faa en forholds-
vis stor. Understgttelse, - naar der bevislig
er Trang dertil. Principielt har jeg altsaa
intet mod de faste Takster, naar blot Un-
derstattelsen. bliver tilstreekkelig. Hermed
skal jeg ‘endnu en’ Gang anbefale’Sagen
til det heje Tings Velvillie. = = =

‘Bluhme: Jeg skal kun over for.det.
serede Medlem - gore opmeerksom: paa, ab
jeg udtalte ikke, at det seerlig skulde paa-
leegges Bornene at sgrge for: de gamle.
Jeg sagde kun, at der vilde veere noget
forargehigt i, om der stod velhavende Slegt-
ninge, altsaa ogsaa Bredre, Svogre og
Sgstre, der nemgtede at hjelpe den ube-
midlede gamle - og henviste ham til Kom-

munen. Det var kun det, jeg mente,; at
man let' ved de faste Takster gav Adgang
til, at saadanne Slegtninge kunde fralmgge
sig det Ansvar, der dog moralsk' paahviler
dem. Men jeg indrgmmede ogsda,  at det
kun kan tenkes som Undtagelser, og man
laver jo ikke en Liov paa Undtagelser. Med

Hensyn til Bgrnenes Pligt - til at forserge

de gamle, antager jeg, det er en Pligt, der

bunder i andre Forhold; vi-ber ikke blande

det ind iLoven, deri er jeg enig med den
serede Forslagsstiller. Jeg antager, at det
ogsaa vil vere Undtagelsen, at Bgrn ville -

;| nmgte at hjwlpe, naar de kunne.  Af Hen-

syn til dem kunne vi altsaa godt holde paa
de. faste Takster. Jeg udtalte kun Onsket
om, at faste Takster ikke vare nedvendige,
saaledes  at man frit kunde overlade det

til Kommunerne, men det er jo muligt, at

man  af Hensyn til en fornuftig Ordning
‘er ngdt til' at holde sig til de faste Takster.

~ N. Andersen: Jeg erkender ligesom
tidligere, at Lioven - af 9de April 1891 om
Alderdomsunderstgttelse treenger haardt til .
en Revision, for hvert Aar-bliver det mere -



