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Indenl 1gsm1n1stel en (Bmmsen) J eg,
takker den wrede Folketingsmand for Odense |

Amts’ Iste Valgkrﬂds (Scavenius) for de Op-|

lysmngel , -han’ nu “har’ glvet for sit Ved- |
kommende' i
~jeg er fremkommen med, og iser er jeg |
ham " forbunden for ‘hans’ Oplysning om, |
hvad den tredie Indrgmimelse bestaar i.” Nu
ved jeg det. ‘altsaa. Den tredie Indrem=
melse ‘bestaar i, at‘'man er indgaaet paa,
at det skal blive en’ Indtoegtsskat og ikke |
~én’ Formue- 0g Lejlighedsskat, som Erhvervs—
kommunen ssetter den Mand i, der bor
uden for den! Men saa lmnge ]eg har be-
- skeoftiget mig med disse Ting, har det’ dog‘
vieret mig ‘fuldsteendig klart, “at det er'en

ren_Umulighed for"en Kommune at sette |

én ‘Mand, “‘der “bor i en anden Kommune, |
i Formue— 0g Le;hghedsskat En Erhvervs-
- kommune kan kun og maa kun swtte den
~fremmede. i Indtegtsskat. = Og’ navnlig vil
det erede Medlem' give ‘mig Ret ‘deri, naar |
man fastholder det af ham selv fremfmte'
Eksempel, at en Mand har Elhverv ien'|
stor Rekke Kommuner. Lad os sige, at
han thar 50 ‘
h (Modsuge]se)‘ jo, det forekommer netop! |
Ville ‘de nu, mine Herrer, betsenke, om man
* kan' séette en saadan Mand i Formue- og
Le]hghedsskat uden for. det Sted, hvor- han'
bor, i hans: forskellige Erhvelvskommunerv
< det" v11de']0‘ viere meningslost. Forelgbig |
benzegter jeg Muligheden. Men holde De |
pag, at detkan praktisk gores af den Grlund ’
- at hver enkelt Erhvervskommune jo. kan
seette Skatten: til, hvad den synes, og paa |
den’ Maade altsaa virkelig kan -swmtte ham
i Formue- og Lejlighedsskat, maa jeg svare, |

at jég er sikker paa, at vil man ggre- det|

50" Kommuner ‘ved en Mand, der’ har.
200, 000 Kr: i Indtegt om’ Aaret saa vil |
hai - ogsaa komme til at betale de 200,000
- Kr. allerede ved en Skatteprocent af 2!’ Ne],’
det er en praktisk Umulighed at s@tte’ en |
Mand i Formue-. og. Le;;hghedsska,t ‘uden |
-for “hans Opholdskommune. “Naar det alt-|
saa her skal ‘betragtes endog som en stor.
Indmmmelse fra. Kommissionens Side, - at

‘man’ er’ gaaet ind paa at sette. ham iInd-|

komstskat vil jeg udtale, at det-erabsolut
ikke nogen Indrgmmelse, thi - der er slet
ikke nogen anden Vej “at” ‘gaa’ end Ind-
teogtsskat, hvis man “vil have Skat i Er-
hvervskommunen, Desuden er “det allerede
indrgmmet i Fjor i fEndrlngsforslagene |
*‘Lovforslaget om Neringsafgift, saa det er
da i*alt Fald ikke’ nogen Indrgmmelse, ‘der
¢ afvunden  Kommissionens - gvrige; Med<

lemmer af det srede Medlem for Odense.
Det er“en Indrgmmelse, som man for 1aengst
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done

' hat vaoret v1111g tﬂ at gﬂre, efter at manf ‘
har indset, at det var umuligt: at fordre
Formue- og Le]hghedsskat af en bestemt -
 Persons Indtaegt — thl det er en Mod-,

mgelse

nms) anmodede mig om at- meddele  ham;
hvorledes jeg var ‘kommen  til Tallet 6, 5
som’ ‘den bt1gn1ng, der finder Sted efter‘
Lovforslagets ‘Skala..~ Jeg vil ‘da bede det

| sorede Medlem undewﬂge, om fglgende Tal |

‘ikke skulle vise sig 11gt1ge Jeg swtter, at
en bkatteyder har:en Indtaegt ‘af Kapital
ipaa 10,000 Kr, . Datte kan der efter For-

slaget t1llaegges 65 pCt.. Jeg forudsmtter,

'at man tillegger” denne Mand disse 65 pCt. - :

'Hans Skatteindtzgt bliver derefter 16,500
‘og Lejlighedstilleget, som jeg altsaa. for -

‘denne ‘Mand ‘seetter til" 35 pCt., vil blive, = * . A

5,775 Kr., . hvorefter  den Skatteindteegt,
hvoraf hans. Skat ~beregnes, bliver 22,275
'Kr. " Jeg tager dernwest en anden Ska,ttew

-yder, som har sin Indtwegt af personligt = -

"Arbejde.  Jeg swtter, at han har 4,000 Kr. -
“fra denne Kilde og ellers intet. - Han faar

.ikke noget Tlllaeg efter Indtsegtsklldens Be-

iskaffenhed: Overensstemmende med Reg-
‘lén kan hanikke . faa noget. Tﬂlaeg i den

Anledning, og hans Skatteindtegt er der-

efter 4,000 Kr.. Men han kan faa et Liejlig-
hedsfladmg af indtil 65 pCt. paa Grund af
‘stor Familie etc. etc. Jeg swmtter det. til
2,600 Kr.; hans Skatteindteegt bliver der-
efter 1400 Kr. Naar jeg nu swtter, at
Skatteprocenten i Kommunen -bliver ‘4, “vil
«den. forste Komme til at betale 891 Kr. og
‘den ‘sidste 56 Kr. Den enc vil komme: t%
‘at betale 8,5 pOt. ‘og den anden 1,a. 8,9
divideret, med 1,4 er just 6,s6 Stlgmngen'
‘altsaa fra 1 til 6,36 Jeg haa,ber, at det
‘rede Medlem  finder denne Regnemaade;
ganske rigtig,” det. aerede Medlem mkker ‘
Vi e1e altsaa enige. . \:

“Naar det erede Medlem for Odense
udtalte, at Lovgivningen i 1802 har bestemt,

‘at til Staten skulle Landbrugsbygninger yde. ' >g D
y8-

Hartkornsskat og andre Bygninger -B;
ningsafgift, vil jeg. dog tage Afstand fra
den Logik, som giver sig Udtryk i, at'i
Kommunen skulle af denGrund Landblugs-' ,
e]endomme betale Hartkornsskat, men andre
‘Ejendomme skulle ikke betale nogen Skat.
Jeg kan i ‘det hele ikke se, at man- egentlig
kan anfgre -den gamle Statsskattelov. som.

Udgangspunkt for den kommunale Beskat- -

ining; men vilde man drage nogen Slutning.
ud af den, maatte virkelig Slutningen netop
‘blive i Reétning 'af den Bygnlngsskyld ‘som’-
(det erede Medlem iikke synes om, og som

;jeg 1 og for-sig heller 1kke synes om. Jeg

Det, erede Medlem for Odense (Scave-" L



