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fortrinsvis Adgang ved denne Fordeling, 
sa aale es at de øvrige Kommuner kun i'aa 
'det, som derefter bliver tilbage. 

Jeg kommer derefter til det andet 
store Offer, som er bragt paa Overenskom- 
stens Altere nemlig Forslaget om, at der 
dog ikke herefter skal kunne lignes i vore 
Sognekommuncr uden nogen som helst Regel 
pg Vedtægt, at der dog skal være nogen Or- 
den i Tingene. Bet er jo det, som jeg i 
saa mange Aar nar kæmpet for, og 
hvorom den ærede Ordfører for 'Forslagg- 
stillerne og jeg 홢 som altid i al @'Veii- 
skabelighed 홢 liavo brudt en Lanse. Imid- 
lertid, jeg kan naturligvis kun være gladj 
over, at man nu kommer med Forslag om, 
at der skal være Skattevedtægter ude i 
Sognekommunerné; ' "jeg' haaber blot, at̂  
denne Indrømmelse ikke maa blive alt for; 
dyrt betalt. Det er jo da egentlig ikke 
nogen- Indrømmelse til ' d e t  som bo i By-, 
erne, at man ikke har Lov til at ligne 
S o g n  "  '  " "  '  Beboere 홢paa bedste 
Beskub", som Oberst Tscherning sagde, 
og at der : bringes Orden i Sognekommu- 
hernes Skatteligning, er da egentlig ikke 
noget, man kan forlange, at Kjøbenhavn 
D'g Købstæderne skulle betale for. I øvrigt 
mener jeg, at det er en Ordning, man kan 
have en overordentlig, stor Tilfredsstillelse' 
af at tilvejebringe. Spørgsmaalet bliver 
'al's'at hvorvidt det, som der her er forc- 
slaaet, bliver en god Ordning, og i don 
Henseende kunde der j o nok være noget 
at .bemærke.. Først forekommer det mig, 
at dot vilde være 'bedre, om vi havde 
faaet ensartede Skattevedtægter for hele 
landet," og ikke blot for A_mterne. Det 
ærede "Medlem for Ringkøbing (J. C.Chri- 
stensen) og det ærede Medlem for' Møen 
(Bojsen) have i sin Tid sagt. à:t naar vi en 
Gang kom til i Stedet for Skattevedtægter, 
approberede af Indenrigsministeriet, hvad 
man ikke ønsker,; og hvad jeg heller ikkei 
ønsker, at skulle have Vedtægtsbestemmel- 
ser, optagne i en Lov om kommunal Skat,' 
skulde det være Regler, gældende for hele 
Landet, og samme Ønske er udtalt fra for-: 
skellige Sider i det andet Tiii'g.- Imidlertid 
er man 'her dog kun kommen til Amtsvedtæg- 
ter, saa at Vedtægterne altsaa- kunne være 
forskellige for de forskellige :Amt'er. Det 
er ikke en formel . B e t r a g t n  jeg her gør 
gældende, dot or ikke for at gøre unød- 
vendig; -p æve se,_ at jeg gør denne 'Ind- 
vending,' men det forekommer mig at være 
en nødvendig Forudsætning for mellem- 
kommunal Beskatning, at Vedtægtsreglorne 

' blive ens over hele ] mdet. Dot har og- 
saa været erkende at n aar vi .' kom til den 

m e l I  o t n , m u n a  Beskatning, skuldê:1 der 
være ensartede Regler eller fælles grund- 
læggende Vcdtægtsbestcmmelser. : Jeg kan 
ikke indse/ at man ikke for Indtægter, 
flydende af Kapital, af Ejendomme lTI. m., 
kan sætte de samme Regler-hele 'Landet 
over, ej -,hdllér haar man vil medtage Ar- 
bej elsind tægt: som en mindre Skatte værdi, 
at man saa ikke skulde kunne gøre det 
ensartet hele Landet over. 홢 Jeg anbefaler 
meget, at man tager under Overvejelse, om 
man ikke hellere bør gøre disse Bestem- 
melser gældende hele a n d e t  b've'r, ; i Ste- 
det for for det- enkelte Amt; men saa maa'jeg 
dog føje til, at man samtidig bør overvej e, om 
man bør blive staaende vedy -at der i Ved- 
tægten Jccm optages visse Regler. Det er 
'muligt, at det skal forstaas paa en ganske: 
anden Maade, end det beses. ;;Jeg har 
nogen Grund. efter private Opl)Suiiiger til 
mig, til at antage, at 'Meningen har været, 
at der i Skattevedtægten sk,al fistsættes, 
hvorledes disse forskellige vedkommende 
skulle behandles, og saa at der kan gaas 
saa vidt indtil saa langt, som neden for 
angivet i Henseende til Indtægtens Vurde- 
ring i Skatteansættelsen. Men jeg vil gøre 
udtrykkeligt /'opmærksom paa, at det staar 
der ikké/ Dér staar, at i Vedtægten lam 
fastsættes, at det skal gøres paa den og 
den 'Maådd og den almindelige Læser maa 
ubetinget mene, at der i Vedtægterne da 
ogsaa kan fastsættes ganske aiidre péstem- 
melser, eller a t ' de r  i; Vedtségten egentlig" . I 홢 
ingen Ting behøver at fastsættes, idet ingen 
Forskrift findes d'erom. Dét er vigtigt,' at 
den vigtigste Bestemmelse bliver: forstaaet: I 
rigtigt af d'em, der skulle bruge denne Lov. 
Jeg kan altsaa ikke se; det' kan forstaas 
som Paabud,'som Affdt,elsei!,, ef her,  men 
snarere, som om man vil have dét overladt 
til Amtsraadene at fastsætte ganske'andre; 
Ting, end her staar, og i det hele at und- 
lade at fastsætte > disse Regler, hvis man 
ikke synes om dem. : r 홢 

Naar j eg dernæst undersøger den 
Maade, hvorpaa man vil ansætte de for- 
skellige Indtægters; Værdi ved Skattelig- 
ningen, paatrænger der sig mig først den 
Beniærkning, at Folk med store-Indtægter 
jlà. i al Almindelighed'ikke holde ar at se 
deres Indtægt ' t l igg o ' rf , , .  Og'deraf følger 
da, at de_ allermindst ville holde af offent- 
ligt at blive sat til len Indtægt, der frem- 
træder som langt,, längt '-s<tØrré end den i 
Virkeligheden har været. Her er main ikke 
gartet den Vej, som !f: Eks. det æredePÆed- 
lem for Odense홢; (Scavenius), det;' ærede 
Medlem for Thisted (N. Andersen) og jeg 
stillede Forslag om'i 1893 angaaende Skatte* 


