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Skatteobjekt, thi saa behøver .-:lna' den jo 
ikke mere..Disse 3 .Grunde forekomme^ 
mig afgørende til, at jeg.: kan slutte mig 
til: Flertallets Forslag. , ; V 

Jeg maa maaskc i denne Forbindelse: 
sige, at jpg forstaar ikke yenstremindre- 
tallets Stilling til denne Sag., ; Mindretallet 
skriver i sin B,etænk,ning,.p-yjs,'.dell;højt- 
ærede Formand vil tillade mig, at læse det 
op: 홢Særlig maa det anerkendes, at Fler- 

홢,' tallet er villigt til helt at give Afkald paa 
Hartkornsbeskatmng og . JBygningsafgifty 
hvilke Skatters Uretfærdighed i . , e n l a n g  
Aarrække atter;, og atter er; bleven frem- 
hæyet, særlig ira den 'Side, hvortil Mindre- 
tallet hører." Saa -siger man et Stykke; 

I længere nede, at man nærer, en ikke ringe 
Frvgt. for at saa med til Ophævelsen, 
fordi: 홢det vil n 'emlig-, ikke kunne nægtes, 
at en saa radikal; Omvæltning p a a  mange 
Steder i Landet vil gøre; dybe Indgreb i 
Ejendomsretten;, og flytte store Ejendoms- 
værdier ikke ;blot paa L a n d e r  særligi i Jyl-; 
land og paa Bornholm,, men ogsaa i By- 
erne, navnlig i Kjøbenhavn." Det forst aar 
jeg -ikke. Jeg forstaar, at Mindretallet 
hævder dette;:, bort med Hartkorns sk atten, 
men jeg har aldrig nogen Sinde set fra 
den Side at man har haft Spor af Be- 
tænkelighed ved at ophæve Hartkornsskat- 
ten. Det , er et ganske nyt Moment, man 
bringer ind, at man har Betænkelighed ved 
at ophæve den Skat, som man selv ønsker 
ophævet... Nu forstaar jeg godt, -at den 
Tale er kommen irem홢 홢 jeg; har ,,hør _ t,den 
før, men ganske vist fra den anden Side i 
denne Sal.홢 men jeg ;forstaar ;ikke, at 
man ira den Side vil trække i; Højres af - 

. 홢 홢 lagte Klæder ; og/ nu jhar BetænkeKgheder 
ved at ophæve Skatten, fordi den flytter 
Ejendomsværdierne. ; Det, der, har skabt 
Venstre- den, store.,, Tilslutning i BefolkIlin- 
gen, er .,nqtop, dette, at; man uden Spor af 
Betænkeligheder atter og atter har hævdet 
dette, at man vilde bort, fra Hartkornsb e- 
skatningen. Det er : det,, der  har  givet 
Venstre Tilslutning ; iblandt Befolknin- 
gen, og det ei den samme Modstand, 
de samme Betænkeligheder mod at 
ville . nytter Ejendomsværdierne, der, har 
beredet Højre.' saa mange , Nederlag. 
Men n a u  man nu paa een G!-ang;bytter 
b a n d e  og det bliver Venstre, der - har 

etænkeligheder yed,; at: flytte af Hensyn 
I- I 홢홢 til Ejendomsværdiernes Forrykkelse,,, saa 

forstaar jeg for mit Vedkommende ikke 
denne Tale, og jeg tvivler meget om, at 
man ude i Landet vil forstaa den... Navn- 
lig tror jeg it turde sige, Tat naar man er 
ængstelig ved it vedtage Hartkornsskatter-, 

ties Ophævelse, fordi det Rytter Ejendom- 
menes Værdi til Gavn, for Landbruget, vil 
ler ikke. yære nogen Landmand i hele 
Kongeriget,, som kan:-, -forstaa, 홢at- d e t  = ø r ,  
^od Venstrétale. Thi hvad er det, som 
har jslaaet ,yort Landbrug ned? Det er 
ikke alene ;den store Skattebyrde, men det 
sr den Kapital, ; vi have tabt derved, . at 
Skatterne have ..b(,virket en betydelig For- -. ' 
ringelse, af; .Ejendommenes Værdi. Derfor 
have de,. der have i drevet Landbrug i de 
senere Aar, set . dere.s, Kapital svinde bort 
mellém Hænderne, saa ,, at den Kapif al, man 
begyndte sin; Gerning med, er tabt, fordi 
Skattebyrden har slaaet Ej endomsværdierne 
ned. Nu. vil', man ophæve Skatten og der- 
ved ogsaa hæve Ejendommenes Værdi, men 
saa faar man Betænkeligheder. , Det er 
en Tale, som jeg ikke forstaar, og jeg vil 
udtale Haabet øm, at den ikke er Venstres 
egentlige Opfattelse af dette . - S p ø r g s r  
thi det vilde være en meget misvisende 
Opfattelse, at man ude paa Landet skulde 
være imod denne Ophævelse af den Grund, 
at vi skulde frygte for at faa vore Ejen- 
domme til at stige i ,Værdi. Jeg slutter 
mig til flertallet for dette Punkts Ved- 
kommende. 

Med Hensyn til Forslaget om. Ejen-" 
domsskylden slutter jeg mig ogsaa til Fler- 
tallet, idet jeg , dog dér har forskellige Be- 
tænkeligheder. Jeg finder, at den fore- 
slaaede .Skat; er for høj, og jeg tror, 
at det af mange ; Grunde vilde være 
praktisk,; Om . man nedsatte, den noget. 
Jeg skulde, for mit Vedkommende ikke have 
noget imod at. gaa med til en saadan Be- 
stemmelse, at m a n  forhøj ede den i Løbet 
af nogle Aar,. saaledes at. den kom. til at 
virke med fuld Kraft paa et senere Sta- 
dium.; Jeg har den Tro, at det nok kan 
være, at en saadan: ny Skat, ; der , bliver 
lagt,,paa ny Ejendomme^; navnlig Byejen- 
domme, kan være generende og derfor maa 
gøres lempeligere. Jeg, vil, som; sagt, gaa \ 
med til at -iiidføre,, dén paa den Maade;, at 
den kunde stige i Løbet af nogle Aar, og 
først da: kom t i l  at. -vî rke'.., 홢 Men der 
er, en anden Betænkelighed, som jeg har 
ved den, og som jeg tillægger, adskillig mere 
Betydning det. fer den, at Ejendomsskyl- 
den vil komme , til at ramme det mindre 
Landbrug for haardt, hvis man ikke træf- 
fer Undtagelsesbestemmelser,' N aar man 
ansætter .; en Tønde Hartkorn til 7,000 Kr.. 
er Grunden jo den, at man tager smaa 
Hartkor-"nsbrugerp med. Derved, at det 
lille Hartkorn har en ulige højere Værdi , 홢 > ' ,' 
end det toie naar man den-ne ;Sum 7,000, 
Kr., som er absolut misvisende, naar det 


