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déstgørélse, han saäleêfês maa antages at 
have faaet, har han at lægge fra sig og 
udbetale til Boet. Det, er Lovforslagets 
Mening, som er udtrykt ved de Ord, dér 
findes under § 1, ßvòr der staar: Naar 
Pähthâveren: har faaet Fyldestgørelse,- skal 
han tilsvare Boet det modtagne eller dets 
Værdi; tilsvarende Ord findes i § 2, andet 
Stykke. Det har altsaa , været Meningen; 
at selv oni@ Udlægshaveren ko m mer saa 
vidt, at han har faaet Fyldestgørelse, skal 
han lægge denne Fyldestgørelse fra sig 
forudsat, at det Udlæg eller den Panteret, 
i Kraft af hvilken han har faaet den, ikke 
kan holde Stand lige over for de Afkræf- 
telsesregler, der ere givne i §§ 21 og 23. 

Ho Ich: Som ærede Medlemmer ville 
se af Betænkningen, var jeg ikke til Stede 
ved dens endelige Affattelse, og jeg skal 
derfor udtale, at jeg er fuldstændig enig 
i de Lovregler, som findes i dette Forslag, 
og at jeg ogsaa anser det for at kunne 
faa meget stor praktisk og gavnlig Be- 
tydning. Jeg, har fo r  mi t  Vedkommende 

홢 ganske vist særlig bragt det Spørgsmaal 
paa Bane om, hvorledes det stiller sig med 
Hensyn til det Udlæg til Ejendom, som gives 
ved' Fogeden .i fast Ejendom;, saaledes at 
Vedkommende bliver Ejer, fordi han har 
været højstbydende ved en Tvangsauktion 
og forbeholdt sig at faa Ejendommene udlagt. 
Man. kunde j;o nemlig nok sige, at efter at 
Ordene : 홢til Forauktionering" ere gaaet ud, 
staar der kun "Udlæg", og ethvert Udlæg 
maa jo siges efter Ordene at falde derind 
undere ; og, jeg. antager ogsaa, at man let 
i; Praksis vit spørge, om dette Udlæg til 
Ejendom skal kunne rammes af Lovfor- 
slagets Bestemmelser. Eii Mand kan f. Eks. 
for nere' Aar siden have faaet Udlæg i en 
fast Ejendom, derefter været højstbydende 
paar Auktionen, og have borttransportefet 
sin Bet, óg säa kommer Trallsporthäveren 
i- de sidste 10 Dage, førend den, der staar 
indtegnet som' Skød'ehaver; gaar  fallit, og 
faar sig den formelle Adkomst overdraget 
ved det andet Udlæg ved Fogeden. Det 
vilde ikke kunne gaa an, at en saadan 
Retsforfølgning; kunden afkræftes, og( derfor 
har jeg egentlig ment,; at man udtrykkelig 
kunde have skrevet, à t  deri sid'ste'.' Del af 
B'estemmelsen, som nndes. her' i §; 2, ikke; 
o'mf atter ét k Udlæg' â f  cföttnöK Natur: N aittir: - Men 

e^tér at den ærede Ordfører nu bar ud- 
talt sää bestemt, at det ikke er Lovfor- 
stågéts'Hensigt, at del: af mig nævnte Üd- 
lsegr slht1 kunne afkræfføs, n a r  j eg,, ikke 
fundet Anledning til at Stille noget Æn- 
dringsforslag i saa henseende, idet jeg maa 
eikondé; at det vistnok er  Ørï koffektf; juri- 
disk Betragtning at slgey- ''tå Miüö' ånfdtøÉ' 
Udlæg i Virlselighedén ikbe' når sit. Crrund- 
lag i Forlig eller Døril, selv om Éetsfor- 
følgriirig er begyndt iriéd Forlig eller Dom, 
rî en miaå' sigtes at hvile jiåW den åif holdte 
TVärigsäriktiön. Rnidlertid' ari&ger1 jelg 
dog, at Spørgsmaalet over før den pi ak- 
ti ske Anvendelse af Loven hai d'éll M -  
tøriliig,, åt diet Ol-^heriéigtsriiÉéssigt, a't; den 
æ^fte^prdBi- 'é^  trdtöclt, 홢 at 
dét ikke var Ménirigeri, at dette Tilfælde" 
skuläé räIriri^és: af Loveri*. " 

; . Da ingen yderligere: begærede Ordet, 
sluttedes Forhandlingen, d'g '<idån igik, til 
Afstemning. 

U nderærfd'ririgsfol'st:rget (se" førari) af 
Ordføreren : 
vedtoges uden Afstemning. 

Det saaledes. ændrede Ændirmg.sforslag, 
(se Tillæg B., Sp. 6'56) af tJdvalg:et\ 
vedtoges: uden?. Afstelìî:fiìrrg., . 

Lovforsl'dgei saaledes ændret (fje, 
læg A.,- Sp. 2293홢94) ; ; 
vedtOf}8S' uåéiL Afstemning, 

' Lovfórslaget& Overgang til 3die Beb 
handling, v v  

vedto.rjes' tdoil -Ätetoiiiigv- * - ' " 

. Dem sii'sté Sag; paa DagßoMenen« Var: 

Eventuelt: < Tredie Behandling af iFor- 
slag til Lov om et Tillæg, til §: 41,, 2 det 
Stykke, i Lo,v om dèt oifeniliqe Fatiiqvæsen 

(Årideri? Behandling fhidés i Tideriden 
Sp. 789). 홢 
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