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pr1nc1plelle Grundvold for Lovforslaget er
- jeg “overbevist om vil ﬁnde ‘Bifald baadef
her og hist nede. Det er jo ved s saa mange
LeJhghedel kommet frem, at det eraldeles
umuligt 1 Vn'kehgheden for ‘den enkelte at
faa. gennemfort en: Fredning, som vil haye
-nogen Betydmng, idet._han  kun naar 4l
sine . egne Greaenser og ikke . naar over
disse. . Nu, da Sagen altsaa kommer i det

‘offenthges Haand, kan man- sikre sig at |

faa gennémfort -en. Forbedrmg, som kom-

mer: ti] at, streekke sig over hele den Strand,

hvor.. det er ngdvendigt at gennemfﬁre
Fredninger, og jeg ‘tvivler ikke om, at ndar
Frednmg gennemfszires paa,_denne Maade,
som der. er anvist i Lovforslaget, idet det
er. én Kystinspektor, der skal give. Anvis-

ning dertil, saa vil der ved Frednmg blive | .
fort et - saa lidt “agrarisk Lovforslag som = -
Kunde der findes .-

L éen. Form for det, skulde jeg gerne tiltrsede.

taget lige . Saa fuldt Hensyn til Stenfiskerne
som til Strandejerne, saaledes at. Fred-
ningen i Vlrkehgheden kun kommer til at
blive, indfgrt, hvor det er ngdvendigt, me-

‘dens. den pas den_. anden Side ogsaa vir--

kelig vil blive gennemfert saadanne Steder
efterhaanden som Arbejdet dermed i det
hele kan skride frem. ..

 Det @rede 1lte kongevalgte Medlem
‘ (Hage), som fgrst havde Ordet, udtalte, at
- Bekostningen ved at . gennemfﬂre Loven
vilde blive stor, og at den ikke er paavist |
i selve Motiverne til Liovforslaget. . Nej, det |
“er den ganske. vist ikke, og det har jo vee-
ret vanskeligt at paawse den, da det er
\ umuhgt forud at vide, i hvilken [Udstrak-
ning Liandvaesenskommissioner. og eventuelt

- Overlandvaesenskommmsmner ville blive n@d-

~vendige... Men jeg udtalte allerede ved For-
slagets Forelaeggelse for Tinget, at det var
en Selviglge, at naar Sagen gik over i det
-offentliges Haand, maatte Bekostningerne
ved. Grennemfﬂrelsen ‘absolut blive store, og

. jeg udtalte tillige,- ‘hvad der ogsaa er ud-

talt. andetsteds, ‘at det maatte Staten og-
saa finde sig i, idet det var den natur-

hgste ‘0g eneste rette Ordning, at ‘det of- |

fentlige, som havde Strandreften, ogsaa er |
"den, der maa, beskytte Ejeren af Strand- |
. bredden.. Det serede. kongevalgte Medlem
.drog i Tvivl, om det var rigtigt,. ab Kyst-
. inspektgren. 1kke havde Stemme 1 Lan

om det. dog ikke er den retteste Form, at
- han ikke. har Stemme deri. Det er nem-

lig Kystmspektﬁren, der skal give. Anvis-
- ning paa, hvad der skal geres for at frede |
' Stranden, og det er Landvsesenskommmsm-
nens Sag dercfter at tage Afggrelse om,|:

" hvorvidt Fredning efter den Anvisning, han

har givet, er ngdvendig eller ikke. Jegser ||
- derfor ikke rettere, end at det med- Hen-

18 Jan 1901 1 Beh af Lovf om Kystfredmng

syn til | Kystmspektffrens Forhold er deti

rigtige, ‘at han kun er. den raadgwende L

over. for Landvaesenskommlssm n. Hans
‘hele Albe]de er nefop atpaavise, hvad der

er ntzidven(hgt for at frede Kysten, og hvad o
det angaar, er han — den virkelig sag- .

kyndige, den.teknisk uddannede Mand —

‘den: eneste,. som i Vlrkehgheden kan lﬁse T

‘Spergsmaalet. v

Det wrede 6te Medlem for 1ste Kreds
(Oct ‘Hansen)
nemhg at kvittere Landvaesenskommmsmnen, '

og'lade Stmndmspuktﬂren veere, den eneste, S
“der afgav Kendelse om, hvorv1dt Fledmng»‘ B
ind-
:Tﬁmmer, at det vilde vaere det. allerletteste, R

skulde finde Sted eller ikke.” Ja, jeg

det allelslmpleste men jeg antager: dog
1kke, at det vil veere muligt at faa ‘gennem-"
dette. . Men, som sagt:

det, ‘men det Tunde dog ikke veere andet, -

%
T

{vend at” der maatte vere: nogen, der stod RRR
| ved Kystmspekwrens Side, naar han,’ S01.

;havde stillet Forslag om. Forbedrmg, 08~

“|saa_‘var. den, der skulde’ erklere;” at det . B

Iskuldle gennemfmes Jeg skal | i gvrigh
ikke, ' da Tiden er saa- langt fremrykket,

L og da jeg heller ikke tr01, at der’er An- -
ledning dertil, gaa ngermere ind. paa de

enkelte bpmgsmaal som ere rejste ved de
forskellige Paragraffer Jeg - tvivler  ikke
om, at Lovforslaget vil blive ‘henvist til et
Udvalg, og det vil jo altsaa veere det rette
Sted til at faa disse Mangler og disse mindre
' Uoverensstemmelser afhjulpne.  Jeg tvivler.
ikke om, .at det vil kunne naas, da_der er
:Stemnmg for. Princippet i. selve Lovfor-
slaget, som har fundet. Billigelse hos_ alle .
de wmrede Medlemmer, der have haft Ordet.

“Der er kun' et Spsrgsmaal, jeg maa- L
iske endnu kunde bergre, det er det Sporgs- -
“det” serede 6te Medlem “for Iste . . ...

‘maal,
Kreds (Oct.. Hansen) ogsaa fremdrog her,

‘hvorvidt Strandbredden, efter det: Udtryk, - »

‘der nu er ‘brugt, ,kan“ tages ind under Fred-
‘ningen, - i Stedet. for at der tidligere har
| veeret brugt Udt1ykket pskalé,
Ykommer mig dog, at der “er en. ret stor

|| Vassensforskel mellem disse Udtryk Me-

‘ningen: her maa _jo dog veere den, at der
ikke er mnogen Grund til at gere Indgreb,‘ .

i Ejendomsretten over Strandbredden, naar
'der ikke er ganske alvorlige Grunde til at o

maatte indtage Strandbredden under Fred-
‘ningen..

gt

foreslaar en andén Ve],,

Det fore- .

Jeg fgler mig forvisset om, at, .
.dérsom Lovfmslaget var kommet frem med Sl
Kravet . om, at Strandbredden til enhver -
'Tid .+ skulde gaa  ind . under Frednmgen,gy;-” '
‘vﬂde det neppe have fundet Bllhgelse, 1



