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set, on Tilhænger af Eildebeskatningen, 
men jeg vil ærlig talt' sige, at efter at jeg 
nar haft Lejlighed til at: studere den æredé 

. Regerings Forslag og sætte mig nærmere 
ind deri, er j eg kommen til det Resultat, 
at jeg ikke tør gaa med dertil. Grunden 
hertil er ikke den, at det jo ikke i -og' for 
sig løser det Spørgsmaal, som man ønskede 
at komme 'bort fra; det er ikke en ren og 
skær ,.Kildeb,éskatning idet den jo er sup- 
pleret med en almindelig Indkomstskat. 
Men Grunden er den, at, det Forhold, som 
Landbruget kommer ind under, efter min 
Mening ikke er heldigt. Jeg var nemlig en 
Tilhænger af Kildebéskatningen, fordi jeg 
fandt det tiltalende, at man blev fri for 
dette Posekiggeri, og ogsaa fandt . den 
Maade, hvorpaa Landbruget blev stillet, 
tiltalende. Men: naar jeg ser nærmere paa 
det, finder jeg, at de samme Skavanker; 
der til Dels klæbede ved Formueskatten i 
det Reedtz-THottske Forslag, ogsaa klæber 
ved den Form for Formueskat, der nu , er 
opstillet her. 홢 Jeg udtalte den Gang, at 
min Hovedindvending mod den Reedtz- 
Thottske Formueskat var den, at den med- 
førte en dobbelt Beskatning. Denne Hoved- 
indvending falder bort lige over for Kom- 
missionens Forslag, idet det har den meget 
sindrige og gode Ændring, at de 4/1 ó pro 
mille gaar tilbage til ,Kommunerne hvor- 
ved, Dobbeltbeskatningen undgaas, idet 
Ejeren faar Lettelse gennem 홢 Kommune- 
skatten. ' : . 

Jeg skal indrømme, at den Indven- 
ding kun til Dels kan rettes mod Regerin- 
gens Forslag, men forskellige andre Ulem- 
per, der klæbe ved Formueskatten, klæbe 
ogsaa ved dette Forslag. Jeg skal saaledes 
nævne den Anke; som jeg mener man med 
Rette har gjort, at Ansættelsen af Land- 
mænds Formue, hvad enten den sker ved 
Selvangivelse eller gennem Skattekommis- 
sionerne, vil blive for høj. Det gælder 
ogsaa overfor Kildebeskatningen. Der er 
den samme Grund. her til at frygte for, at 
denne Værdiansættelse af" Landbrugets 
Formue vil blive for høj. Det hedder 
nemlig i Regeringsforslagets § 2 홢 jeg 
skal med den . højtærede Formands Tilla- 

! delse oplæse det 홢: 홢Den saaledes til- 
vejebragte Vurdering skal: vedføjes enhver 
Taksation ved Begæringer om Udlaan af 
umyndiges eller offentlige Midler". Det er 
deraf givet, at enhver Landmand, der kan 
tænke sig at skulle laane af 'disse Midler, 
vil være meget ængstelig for! at faa An- 
sættelsen af sin Ejendom sat for lavt. Jeg 

. - kan som Formand for Laanebestyrelsen i 
mit Amt sige, at i vi ganske sikkert, ville se 

paa denne Ansættelse og blive ængstelige, 
hvis der er, for stor Forskel. Jeg indrøm- 
mer, at det er en mindre Mangel, men der 
er ogsaa andre Mangler. Det er jo i. og 
for sig en sund og rigtig i Tanke,' at Eje- 
ren af en Landejendom kun skal svare 
Skat af den Del af Ejendommen, som han 
virkelig 'ejer, og man har derfor truffet 
den Bestemmelse, at han kan tilbageholde 
en Del af Renten. Uden at komme nær- 
mere ind. paa det her, skal jeg dog be- 
mærke, at mange Ejere og særlig de, der 
sidde daatligt. i det, ville alligevel komme 
for højt op med Hensyn til Formueansæt- 
telsen. Det ->,er jo kun ved Prioriteter, at 
man er berettiget til at fradrage i Renten, 
men under c1e nuværende vanskelige Kon- 
junkturer' er det næsten umuligt at faa 
2don Prioriteter. Særlig de Landmænd, 
der, sidde daarlig i det, har derfor megen 
løs Gæld, og, det er ikke alene Købmands- 
gæld, men de have i Stedet for 2den Pri- 
oritet maattet skaffe sig : Laan i Banker, 
hvilket næsten altid sker ved amortisable I I . I 
Kautiollslaan, og for de større Ejendom- 
mes Vedkommende ved Kassekrediter. 
Disse løse Laan l burde trækkes fra, naar 
man skal værdsætte vedkommende Mands 
Formue, men det kan imidlertid ikke ske. 

Der er dog andre Forhold, der ere 
bestemmende for min Stilling over for 
Indkomstskatten, og det er da særlig For- 
holdet over for 1ste Prioriteterne. Jeg 
kan fuldstændig slutte . mig til den  Udta- 
lelse, der fremkom fra det ærede 5te Med- 
lem for 7de Kreds, at en Del af Skatten 
ganske sikkert af Obligationsejerne vil 
blive væltet over paa Ejendomsbesidderne: 
Det; er, blevet benægtet f r a  forskellige 
Sider. J e g  skal straks over for 
det' ærede 12te kongevalgte Medlem 
(Estrup) indrømme, at det mulig kun 
vil ske over for. Selen Prioritetslaanene. 
Og jeg kan tilføje, at det er mindre rime- 
ligt, at det overhovedet vil ske over for en 
stor Del af I ste Prioritetslaanene, m e d -  , ' 
mindre man vil  søge at benytte Lejlig- 
heden dertil, men hvad Kreditforeningerne 
angaàr, er det givet, at for dem, der i Øje- 
blikket -have Kreditforeningslaan, vil der 
ingen Forrykkelse kunne ske, thi det er 
umuligt for Kreditforeningerne: a t  vælte 
Skatten af de allerede udlaante Kapitaler 
over. p a a  Laantageren. Men Forholdet 
stiller sig anderledes over fór, dem, der i 
Fremtiden skulle' have Laan i Kreditfor- 
eningerne, ikke blot dam, der skulle have 
ny Laan, men ogsaa for. dem, der ville gaa 
over fra en Serie til en : anden. Med Hen- 
syn til, dem er det givet, at Skatten;bliver 


