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.~ denne Bestemmelse.
 netop at udelukke ukyndige Folk fra at

o seerlig faglig Dygtighed ;
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Jeg egentlig, at: det var saa . neutralt, at
der ikke kunde eller ville blive: rejst. Ind-
‘vendinger derimod. Jeg; har ikke sagt, at
‘denne Lov ikke kan blive vedtagen med den
af det erede: Medlem. med flere stillede
~ Andring, men kun, at jeg ikke vilde anbe-
fale- det. og. ikke kan stemme derfor. Jeg
vil sluttelig anbefale, at vi stemme for den
“hejterede rnéienr]gsnnmstels ZEndrings-
forslag, ‘men mod det Alndringsforslag,
‘som er stillet . af det wrede Iste Medlem
~for 9de Kreds med flere.

Indemlgsmlmsteren (Bmmsen) J eg
kan “dog ikke vzre enig med den srede
F‘FOLSlanSStrlnel i, at det skal veere afgo-
‘rende for .0s, hvad der staar i 1857-Loven
- for Kjgbenhavn, thi jeg tror, at den wmrede
" Porslagsstiller -overser, at denne TLov jo
netop er af tidligere Datum end Neerings-
loven. Vi havde altsaa en T.avsordning
den Gang i Kjsbenhayn, ‘saaledes at man
i Virkeligheden i andre” Love havde Be-
stemmelser, som svarede til dem, det serede
‘iste Medlem for 9de Kreds har ensket
Hvad Spergsmaalet. i gvrigt
‘angaar, kan jeg paa den anden Side ikke
neegte, “at det forekommer mig at veere
‘et overflodigt at. sige. til en Kommunalbe-
" styrelse, at naar den for at undgaa udue-
lige Personer, som beskaftige sig med disse
- Arbejder, vedtag,es, at- de kun maa gives
~ til Personer, som swrlig dertil bemyndiges,
saa skulle de Personer, som saaledes dertil
seerlig bemyndiges; ikke veere uduelige Per-

- soner, og det er i Virkeligheden det, Mns

dringsforslagsstillerne foreslaa. Havde der.
vaeret Tale om en Fagprove eller Ekbamen
for disse Folk, havde der veret Tale om'
~yirkelig Saelhge Bestemmelsel for dem, var
det noget andet, men det staar der ikle s

" der forlanges kun, at de skulle veere 1Be-g .

~siddelse af den forngdne faglige Dyg’mghed
“til at udfere disse Arbejder. de” ere
det, skal jo netop den Kommunalbestylelse,
som gnsker dem til det, skenne over. Fgl-
gelig kan jeg ikke se, at man ad den Vej!
“vil komme til en sterre faglig Dygtighed,:
end man’ vil komme til, hvis man ikke har!
Lovens Formaal er;

Deskeftige. sig med disse swrlige Arbejder.!

Ab man i den Henseende forlanger et Bor-:

. gexbkab hyad der jo ikke udtr ykkehg staar;
" her —.1i visse af disse Virksomheder kan
man vistnok ikke en Gang faa Borgerskab’
~— giver slet ikke nogen Betryggelse for,
at de vedkommende. ere i Besiddelse af
‘thi - Borgerskab
_kan jo enhver erhverve under den nugaal-
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dende Neeringslov. Naar det 1kke netop
er for at fremtvinge Borgerskab, synes. jeg

ikke, at. der var nogen Nﬂdvendlghed for

at stille dette. Andringsforslag, og, hvis det
er det, man vil, synes jeg, at det. kunde
have vaeret gjort kortere. I Stedet for at

der i Lovforslagets § 2 staar: ,uden Hen:

syn til-de om Neeringsforholdene, gseldende
Bestemmelser® kunde man. skrive: ,under
Hensyn til de em Neringsforholdene giel-
dende Bestemmelser“, saa, " havde: ‘man. faaet
sagt, hvad der angik Naermgsadkomsten
Alt, hvad der i gvrigh staar i det Andrings-
fors]ag, som de 4 wmrede Medlemmer have
stillet, forekommer mig ikke at veere til
nogen Nytte og at veere overfladigt, da det
i Virkeligheden til syvende og sidst. bliver
Kommunalbestyrelserne, der komme til at
skonne over, om de paagzeldende  virkelig

ere i Besiddelse af den forngdne Dygtig-
hed. At det kan ggre nogen Fortreed, at
man vedtager-§ 2 1 den foreslaaede Form,
tror jeg dog heller ikke. Det er jo egentlig-
heller ikke det, den srede Forslagsstiller
modseetter sig, at disse Folk skulle veere
faglig dygtige; jeg forstod den srede For-

slagsstiller saaledes, at han modswmtter sig,
at der skal lgses Naermgsadkomst men det .
mods@tter jeg mig ikke, og jeg kan, navn-
lig ikke ggre det under Henvisning’ til, at
1857-Loven " ikke indeholder noget derom,
eftersom den er fra. et Tidspunkt, hvor .
vi netop havde de gamle Lav og den gamle
Lavsordmng og ikke havde. den Nemrings-
lov, som'vi nu have. Jeg skal derfor gan-

‘ske henstille, hvorvidt . man. vil vedtage

dette Andringsforslag i den -foreliggende
Horm, eller man maaske inden- 3die Be-~
handling kunde komme til - Emghed om,

‘hvorledes det skulde vepre:

Sulhng L1ge over for den hg]taerede

Minister maa jeg: tillade mig den Bemeerk- -

ning, at naar der staar, at de vedkom-
mende paa fyldestgorende Maade for ved-
kommende Autoritet skulle have godtgjort

at vere i Besiddelse af -osv., er det netop
det, som _for ®Jebhkket fordres f. Eks. her

i K]gbenhavn og 1 mange. andre Byer..: De

skulle endog aflzegge en swrlig Dksamen.

for at godtgere deres Dygtighed enten som
Elektrikere eller .som - lyndige 1 Arbejde
og de vedkom-
mende, -som have haft med det at gore,
have netop udtalt, at det var deres Onske,
at-der i den ny Tiov kom til at staa, hvad.
(Indenrigsministeren |Bram-
sen|: Det staar der netop ikke.) Jo, der
staar: ,for vedkommende Autorltet have
Saalede° er det netop her



