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larigk Oyersigt over samtligo Funktionserer,
og der fandtes opfert gverst: Formanden,

 aarlig Lonning fra lste Januar 1900: 8,000

Kr., hvilket var det for ham foreslaaede
Honorar, samt en Tantieme og-et person-
ligt, Tilleg af 650 Kr.- Yderligere var der
vedfgjet Loviorslaget et ,Budget for Aaret
1900, saaledes som det forventes at vyille
blive efter nserveerende Lovforslag®, og der
er ligeledes udtrykkelig opfert: Bestyrel-
~ sens Formand, Lenning 3,000 Kr., person-
ligt Tilleg 650 Kr. ;
‘Lovforslagets  Behandling i Folketinget
kun foregaaet den Forandring, at Hono-
raret blev mnedsat fra 2,000 Kr. til 1,400

‘Kr., hvortil jo. kom for; Formanden
seerlig 1,000 Kr., og -som ' en. Folge
deraf ‘er det . personlige. Tilleg for-

~ hejet . med Differencen, de 600 Kr. Det
har saaledes veeret Administrationens be-
stemte Forudswmtning, at de i Loven fast-
satte Homorarer for. de to Direkterer
skulde  udbetales med det fulde. Belgh,
" uanset at Direktgrerne vare Embedsmeend,
‘og i Overensstemmelse med, den . hidtidige
Praksis, og der er ikke paa noget Punlkt
af Forhandlingerne = fremkommet nogen
som helst Indsigelse derimod, saa at Ad-
ministrationen har veeret i sin gode Ret
“'til at ordne Forholdet efter Loyven paa
denne. Maade, saaledes som det skete un-
der min Forgenger, daverende Finansmi-
nister Horring. Folketingets Finansudvalg
~ har imidlertid . gjort geldende, at Len-
ningsloven af 26de Marts 1870 1 al Almin-
delighed ber finde Anvendelse. ogsaa paa
de Stillinger, som ere ombandlede i denne
Loy, og at som en Kolge deraf Honorarerne
Xkun skulde udbetales med det halve til de
paageldende Direktarer, for saa vidt de til-
lige. havde, andet lgnnet Kmbede. Man har
imidlertid ‘erkendt, at det vilde veere ubil-
ligt at gennemfere denne Bestemmelse
over for den nuverende Formand, og har
derfor indsat en Bestemmelse: paa Finans-
loven, hvori detudtrykkelig siges, ,at saa-
lsenge Bestyrelsens nuveerende Formand
forbliver. i den af ham allerede fgr ste
Januar 1900. beklmdte Direktorstilling, skal
Bestemmelsen i Lov af 26de Maxrts -1870
§.5 ikke komme til Anvendelse med Hen-
syn til den ham ved Lov af 7de April
1900 tillagte Lignning, derunder indbefat-
tet Tantidme.“ — Den anden Anmeerkning,
som findes opfgrt vedrgrende Statsanstal-
ten, omhandler den for Tiden ledige Stil;
ling som 5te Direktgr, og der bestemmes
da, at: ,Saafremt den ledige Stilling som
5te, Direktor skulde forblive ubesat inogen
Del af Finansaaret 1901—1902, kan der
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‘tilstaas:;cilen, i Stillingen- "konétifuére,dé:?-éﬁ s

Honorar, svarende til-den-ved Lov af 7de -

April 1900 for Stillingen fastsatte Andel ~ ~

i Tantiemen, dog ikke .ud over et Belsgb
svarende til 1,200 Kr." aarlig.  Det vil’
altsaa ses, at begge disse Anmeerkninger,
for saa vidt angaar deres-Indhold og Rea~
litet, kun godkender den Ordning, der-var

truffen af Administrationen, og dette blev -
ogsaa fra min Side.udtrykketig udtalt ved - o

2den Behandling i Folketinget, hvor jeg

med Hensyn til det sidstneevnte Aindrings-
forslag om Konstitutionen udtalte : - LDet

forekommer mig, at der egentlig ikke havde
yeeret Grund for det serede Flertal til at stille
Andringsforslaget under Nr: 196, idet det -
er erkendt, at jeg har ordnet Forholdet

ved. Konstitution " paa en fuldt ud titfreds- .~ -

stillende Maade¥, og jeg tilfgjede: .,Jeg.
turde. derfor maaske -tillade mig at hen-
stille til Udvalget at: tage under Over-

vejelse mellem 2den og 3die Behandling,

om der . er Grund til at opretholde denne -

Anmeerkning, saa. meget. mere som den jo o

faktisk ikke har nogen synderlig Betydning;

da Tantitmen neppe bliver ud over 1,200 e

Kr.% Over for dette blev det ogsaa udtalt -

af Ordfgreren, -at han . ikke forstod min o

Modstand imod denne Anmerkning, . thi

det var jo netop den Ordning, Ministeren = - “

havde foreslaaet, og han tilfgjede: ,Vi-
godkende dette og: sige, at vi samstemme
med denne,Beregningsmaade.* Altsaa, om

Realiteten er der:ingen Uenighed, og det- -
samme gelder med Hensyn til den anden -

Anmeerkning om Formandens Tignning, N
idet det -ogsaa godkendes, at han ved-
blivende faar den Legn, som af Minister
Hgrring var
Loven af Aar 1900.
staaet om mellem Finansudvalget og Fi- -
nansminigteren, er jo, at TFinansministeren
ikke mener, at der er nogen Nodvendighed -
for at optage en saadan Anmerkning paa
Finansloven, som faktisk godkender de
Dispositioner, der ere trufne, og dernsst,
at jeg har maattet gore Indsigelse mod den

Forudseetning, ud fra hvilken disse An-. .

meerkninger ere indsatte paa Finansloven, - )

at Loven af 1870 skulde komme til An-

vendelse ved Forstaaelsen af Lioven  om

Lgnninger - ved Statsanstalten for Livsfor-
sikring, saa at, saafremt_en ny Beskikkelse
af Direktgr skulde finde Sted, og man.der--
til ansatte en Kmbedsmand, man-da ikke
maatte, anvende det fastsatte Honorar med -
det fulde Belgb. For det kommende Fi- -

nansaar ville disse Anmerkninger for saa .-
vidt i og for- sig ikke frembyde mogem. - -
V;m,skelig‘.’h&@d,.,f De. foreslasede Lgnninger .

anvist ham ‘i Henhold - til
Det, Striden har = -



