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men faktisk er det, at den nsevnte Anven-
delse af § 50, som jeg her har skildret,
ikke vil kunne finde Sted mere. o

- Ved Aindringsforslaget under Nr. 25

~ bliver der faktisk overfsrt af Statens gamle
Skatter et Belgb svarende til 600,000 Kr.
- til' Kjobenhavns Kommune, og samtidig
bliver der ved dette Andringsforslag givet
Adgang til at kunne ggre det samme i
Kobstederne. Med Hensyn til denne Be-
stemmelse forekommer det mig, at det er
“en meget heldig Maade at stille Kjgben-
- havns Kommune noget bedre paa, end den
ellers vilde veere stillet -efter Forslaget.
Det er jo saaledes, at Kjgbenhavn og Kab-
~steederne ikke ville have Fordel af Skatte-
reformerne, men jeg tror dog ogsaa, jeg
tor sige, at der heller ikke er nogen i Kjg-

benhavn eller Kgbstederne, som. har gjort

sig' nogen Tanke om, at det skulde blive
- .nogen’ Hordel for Byerne, naar man skred
til en- Reform, som vmsentlig skulde have

~ for Gje at -komme Landbruget til Hjeelp

som den Newringsvej, der for neerveerende
Tid i hgjere Grad maa siges at treenge til

- Stette end de gvrige, men godt er det jo,.

naar ikke Ofrene blive alt for store, og
jeg kan ikke se rettere, end at det vil

blive Tilfeeldet ved denne Andring, at man

“virkelig vil komme til en Ordning, som maa
-siges at vere ikke ganske utilfredsstillende
for Kjgbenhavn.
slag vilde den ny Skat,  som Kjsbenhavn
vilde komme til at udrede; andrage 2,840,000
Kr., og der vilde blive overfort 1,686,000
Kr. af Statens gamle Skatter. Fglgelig
-vilde Kjgbenhavns. Offer ved det Forslag,
‘som -er vedtaget af Folketinget, veere

11,154,000 Kr., som - er Forskellen mellem.

de ny Skatter, som den fik, og de gamle
~ Skatter, der bleve overfgrte til Kommunen.
Landstingets Forslag gaar ud paa, at Kjs-
. benhavn skal udrede en ny Skat af
1,709,000 Kr. og faar overfgrt ved Stats-
*tilskud og gennem Bygningsskattens Over-

fgrelse 825,000 Kr., hvorefter Kjsbhenhavns

Offer, Mindreindteegt eller stgrre Udgift ud
~over Indtegterne, er 684,000 Kr. Det er
“altsaa 270,000 Kr. bedre end Folketingets
Porslag. Regeringen foreslaar en Skat af
1,506,000 Kr. med en Overforelse af Stats-
* tilskuddet paa 339,300 Kr. og en Nedsewet-
telse af Bygningsafgiften paa 443,000 Kr.,
‘tilsammen 782,000 Kr., saaledes at Rege-
‘ringsforslaget vilde medfgre et Offer: for
Hovedstaden af 724,000 Kr.; altsaa er
~ Landstingets Forslag 270,000 Kr. bedre end
-Folketingets, - men det er 160,000 Kr. rin-
gere end Regeringsforslaget. Jeg antager
imidlertid, at man i Kjgbenhavn vil vide

' 90. Febr. 1901: 2. Beh. af Lovf.v om Kpmmun¢si;at. o

‘Horslag.
¢ ‘meget hensigtsmeessigt - at -benytte denne
Efter Folketingets Hor-
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at forstaa den store Forskel, der er mel-

Jem den .store Reform, som- er foreslaaet

her  genném Opheevelse af Bygningsskat-
terne, og den, man foreslog fra anden
Side; thi det er jo ganske klart, at naar

.man- hele Landet over hever Skatter af

ensartet, analog Beskaffenhed, kan der ikke
godt vere Tale om ‘at spgrge, om -der
heeves mest paa den ene eller den anden
Side. ‘Det er en ganske anden Sag, naar
man overfgrer Skatter til en Kommune.
Dertil kommer,. -at det er sikrere for Kjg-
benhavns Borgere at -beholde deres Penge
i Lommen fremfor at se Skatter overforte
til Kommunen; thi man ved jo, hvad man
har, men man ved ikke altid, hvad man
faar, saa uagtet jeg gerne havde set, at

det var blevet -endnu gunstigere for Kjo-
‘benhavns Vedkommende og- for Kobste-

derne, end det er, saa indrgmmer jeg, at
som Horholdene ligge, ‘og som Hormaalet
var stillet, vil det' ikke godt kunne lade

sig - gore anderledes eller bedre, end sket

er gennem Udvalgets Forslag.

Jeg tror dermed at have gennemgaaet . -

alle de Alndringsforslag, der ere stillede
af Udvalget i Beteenkningen, og der staar
kun -tilbage at omtale. de af den wrede
Ordfgrer uden' for Betwmnkningen stillede
Jeg mener, at det kan vere

Lejlighed, da @nsket er oppe hos en en-
kelt Kommunalbestyrelse i Landet om at
komme til en lignende Ordning som den

1 Kjgbenhavn, til at treeffe en saadan Be-

stemmelse, som. ikke gjorde det ngdven-
digt, - hvis lignende Onsker skulde opstaa -
senere hen hos andre Kommuner, paa ny
at gaa til Lovgivningsmagten, og det er
jo det, som den srede Ordfgrer tilsigter
med sit Forslag, idet han ikke skriver Fre--
deriksberg, men skiiver ,en Kobstad eller
Handelsplads“: For saa vidt er jeg enig
deri, men jeg ‘mener dog, at det burde
slaas fast, at ved de fastsatte Regler for ,

Paaligning  af Indkomstskat menes ikke

Indkomstskatteprocentens Stgrrelse. - Det

vil jeg dog gerne have direkte udtalt, at

det- er kun Reglerne for Paaligning af en"
Skat, hvis' Sterrelse det saa altsaa bliver
Kommunalbestyrelsens Sag selv af fast-
sette, saaledes at -det ikke er ensbetydende

‘med, naar en Kgbstad fasr en saadan

Rettighed . til-at antage de i Kjgbenhavn
gwldende fastsatte Regler for Paaligning
af Indkomstskat, at der skal opkreeves den -
samme Indkomstskat; jeg tvivler ikke om,
at det ikke er -Forslagsstillerens Mening,
men jeg ensker det dog udtalt seerlig ved
denne Léjlighed. Det er jo nok sandt, at



